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BEVEZETÉS

E zsdrás és Nehémiás könyve szoros összetartozását minden
Biblia-olvasó észreveszi. Júda népe babiloni fogság után ha-

zatért maradékának a történetét Ezsdrás könyve kezdi elbeszélni,
Nehémiás könyve pedig folytatja.

A két irat eredetileg egy könyv volt a héber kánonban (az ószö-
vetségi iratok ihletettnek elismert gyûjteményében), és Ezsdrás
könyvének nevezték. A zsidó hagyomány Ezsdrást vallja az egész
könyv szerzõjének. Ezsdrás és Nehémiás könyve valóban egysé-
ges, nemcsak a történeti elbeszélés folyamatosságát tekintve, ha-
nem szemléletbeli és nyelvi-stilisztikai szempontból is. Minden
amellett szól, hogy a zsidó hagyomány megbízható, Ezsdrás és
Nehémiás könyve egy mû, amelynek Ezsdrás a szerzõje. 

Az irat kettéválasztása az ószövetségi iratgyûjtemény ókori
fordításában, a Septuagintában történt meg elõször, majd ennek
nyomán a Hieronymus (Jeromos) által fordított latin Bibliában,
a Vulgatában is érvényesült. Hieronymus nevezte el az elsõ részt
Ezsdrás könyvének, a második részt pedig Nehémiás könyvé-
nek. Nyilvánvalóan azon az alapon, hogy a második rész elejétõl
kapcsolódik be a folyamatos történeti leírásba Nehémiás. Nagy-
részt õ maga beszéli el az eseményeket. Nehémiás bizonyára fel-
jegyzéseket, emlékiratokat készített, és Ezsdrás – aki az elsõ
részben is többször idéz dokumentumokat szó szerint – ezeket
is beillesztette az általa írt és szerkesztett írásmûbe.

A pontos, tényszerû és emellett hitbeli szemléletû történet-
írás érzékelhetõen tudatos törekvés volt Ezsdrás részérõl. A szent
történelem fontos szakaszát örökítette meg, a hetvenéves ba-
biloni fogságból való kiszabadulástól az úgynevezett inter-
testamentális (testamentumok közötti) korszakig terjedõ idõ
krónikásaként. Ha próféták nevével is meghatározni kívánjuk
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ezt a kort, akkor azt mondhatjuk: Aggeus és Zakariás próféták
mûködésétõl Malakiás (az ószövetség utolsó prófétája) szolgá-
latáig tart ez az idõszak. Ezsdrás személyes átélõje és cselekvõ
részese volt ennek a korszaknak, amikor teljessé vált Júda és
Jeruzsálem helyreállítása a babiloni fogság után. Innen számí-
tandó Izráel népe utolsó, 490 esztendõre terjedõ kegyelemideje.
A Biblia egyik legfontosabb messiási próféciája (Dn 9,24–27)
szólt elõre Istennek errõl a végzésérõl, mely szerint a 70 esz-
tendõs babiloni fogság után még 7x70 évet, azaz csaknem egy
fél évezrednyi idõt kap Izráel – utolsó esélyként – küldetése
betöltésére, a Messiás immár közeli megjelenésének elõkészí-
tésére.

Ezsdrás és Nehémiás tehát kortársak és egyben munkatársak
voltak. Ezsdrás és társai hazaindulásának ideje i. e. 457. Nehé-
miás elsõ júdai utazása i. e. 445-ben történt, ezt követõen kö-
zel 13 évig volt ott helytartó, majd egy idõre visszatért Perzsiá-
ba, és valószínûleg i. e. 425 körül kezdõdött helytartóságának
második idõszaka. Isten gondviselése rendelte egymás mellé
Ezsdrást és Nehémiást, hogy egymást kiegészítve, támogatva
vezetõi legyenek Júda és Jeruzsálem fizikai és lelki újjáépítésé-
nek. Isten sokszor kapcsolt össze két személyt munkája építé-
sére a különbözõ korszakokban. Annyira jellemzõ ez, hogy
szinte Isten módszerének tekinthetõ. Lásd például Mózes és
Áron, Debóra és Bárák, Illés és Elizeus egymás mellé rendelé-
sét, avagy az apostolok kettesével való kiküldését.

Mi a lelki jelentõsége és idõszerûsége számunkra Ezsdrás és
Nehémiás könyve tanulmányozásának? Jézus második eljöve-
tele elõtt, e sorsdöntõ idõben éppúgy tönkremegy Isten mûve
– Sátán alattomos, a fundamentumokat is aláásó munkája, 
valamint Isten népe hûtlensége folytán –, mint ahogyan ez a 
Jézus elsõ eljövetelét megelõzõ fontos idõszakban történt.
Ezért ma is szükséges a romokból való újjáépítés. Ennek az
újjáépítõ munkának a nehézségei, veszélyei, a vele kapcsolatos
lelki tanulságok, valamint az eredményesség titka hasonlóak
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az egykori, babiloni fogság utáni újjáépítés tapasztalataihoz. Er-
re utalnak Ellen G. White sorai:

„Az a helyreállítási munka és reformáció, amelyet a hazatért
foglyok Ezsdrás és Nehémiás vezetésével végeztek, a lelki
helyreállítás olyan képét tárja elénk, amilyet a Föld történel-
mének záró napjaiban kell véghezvinni. Izráel maradéka gyen-
ge, esendõ nép volt, kitéve ellenségei rombolásának. Isten
azonban velük akarta megõriztetni a Földön önmaga és törvé-
nye ismeretét. Õk voltak az igaz istentisztelet és a szent kinyi-
latkoztatások õrei. (…) 

Különbözõ tapasztalatokban volt részük a templom és Jeru-
zsálem falai építése közben. Heves támadásokat kellett kivéde-
niük. Súlyosak voltak a terhek, amelyeket a munka vezetõinek
hordozniuk kellett, de megingathatatlan bizalommal és aláza-
tos lélekkel haladtak elõre. Szilárdan bíztak Istenben, és hit-
ték, hogy diadalra viszi igazsága ügyét. (…) Azt a lelki helyre-
állítást, amelyet a Nehémiás korában véghezvitt munka jelké-
pezett, Ésaiás így körvonalazza: »Megépítik a régi romokat,
az õsi pusztaságokat helyreállítják, és a puszta városokat meg-
újítják. (…) Megépítik fiaid a régi romokat, az emberöltõk
alapzatait felrakod, és neveztetsz romlás építõjének, ösvé-
nyek megújítójának, hogy ott lakhassanak.« (Ésa 61,4; 58,12)

A próféta olyan népet rajzol meg itt, amely az igazságtól és
jogosságtól való általános elhajlás idején igyekszik helyreállíta-
ni Isten országának elveit. Ez a nép javítja ki az Isten törvé-
nyén ütött rést – azon a falon, amelyet Isten védelmül emelt
választott népe köré. Jogos, igazságos és tiszta elveinek köve-
tése állandó védelmet jelent számukra. (…) 

A vég idején minden isteni intézményt helyre kell állítani. (…)
Világosan és érthetõen hirdettetik, hogy a Tízparancsolat min-
den elõírásának engedelmeskedni kell. Isten népe – Krisztus
szeretete által késztetve – együttmûködik a puszta helyek fel-
építésében. A romlás kijavítóinak és az ösvények helyreállítói-
nak kell lenniük (Ésa 58,12).” (Próféták és királyok, 418–419. o.)
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I. TANULMÁNY J OKTÓBER 5.

Az elsõ hazamenetel 

a babiloni fogságból  

– A templom alapkõletétele

(Ezsdrás 1–3. fejezet)

1 Ki oldotta meg a júdabeliek fogságának kötelékeit az
elõre megjövendölt idõben? És ki volt az emberi eszköz?

J „Círusz perzsa király elsõ esztendejében – hogy beteljesedjék az
Úr Jeremiás szája által mondott beszéde – felindította az Úr
Círusz perzsa király lelkét, s kihirdette egész birodalmában, élõ-
szóval és írásban is: Így szól Círusz, a perzsa király: Az Úr, a
menny Istene e föld minden országát nékem adta, és Õ paran-
csolta meg, hogy építsek néki házat Jeruzsálemben, mely Júdá-
ban van. Valaki azért köztetek az õ népe közül való, legyen vele
az õ Istene, menjen fel Jeruzsálembe, mely Júdában van, és épít-
se az Úrnak, Izráel Istenének házát! Õ az Isten, aki Jeruzsálem-
ben lakozik. Mindenkit, aki még megmaradt, minden helyrõl,
ahol lakik, segítsék annak a helynek férfiai ezüsttel, arannyal,
jószággal és barommal, azzal együtt, amit önkéntesen adnak
Isten háza számára, mely Jeruzsálemben van.” (Ezsd 1,1–4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .



(Milyen kifejezést találunk ebben az igeszakaszban a prófétai
igék ihletettségét illetõen? Milyen részletek ragadják meg különös-
képpen a figyelmünket Círusz rendeletének szövegében? Mi a je-
lentõsége annak, hogy Círusznak ezt a rendeletét „egész birodalmá-
ban” kihirdették?)

„Círusz seregének megjelenése Babilon falai elõtt azt je-
lezte a zsidóknak, hogy fogságuk vége elközelgett. Círuszt,
születése elõtt több mint egy évszázaddal, az ihletett ige név
szerint említette. Isten Lelke leíratta azt is, hogy miként kell
Babilont észrevétlenül elfoglalnia és a foglyok szabadulásá-
nak utat készítenie (Ésa 45,1–3). Mindez bõséges bizonyíté-
kot szolgáltatott a zsidóknak az ésaiási prófécia szó szerinti
teljesedését illetõen. (…) [Babilon elfoglalásának módjával
kapcsolatban lásd még Ésa 21,4–9 és 11,15–16 próféciáját is.]

Nemcsak ezekre a próféciákra alapíthatták a foglyok azt a
reményüket, hogy hamarosan megszabadulnak. Jeremiás írá-
saihoz is hozzájutottak, és ezek félreérthetetlenül adták tud-
tul, hogy mennyi idõnek kell eltelnie, mielõtt a zsidók visz-
szatérhetnek Babilonból Izráelbe: »Mihelyt eltelik Babilon-
ban a hetven esztendõ – nyilatkoztatta ki az Úr –, megláto-
gatlak titeket és betöltöm rajtatok az én jó szómat, hogy
visszahozlak titeket e helyre.« (Jer 29,10) (…)

Círusz elragadta Babilóniától az egyetemes uralom joga-
rát. Dárius halála után – Babilon bukását követõen mintegy
két évvel – Círusz lépett a trónra. Uralkodása kezdete annak
a hetven évnek a végét jelezte, amely akkor kezdõdött, ami-
kor Nabukodonozor az elsõ héber csoportot hazájából, Jú-
dából Babilonba vitte. Dániel szabadulását az oroszlánok
vermébõl Isten felhasználta arra, hogy a nagy Círusz lelké-
ben kedvezõ benyomást keltsen. A perzsa uralkodó megkü-
lönböztetett tiszteletet tanúsított Isten embere, a jövõbe lá-
tó államférfi iránt nagyszerû tulajdonságaiért, és nagyra be-
csülte ítélõképességét. Most pedig pontosan akkor, amikor-
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ra Isten megígérte, hogy a jeruzsálemi templomot újjá fogja
építeni, arra késztette Círuszt, hogy megismerje és megértse
a róla szóló próféciát – amelyet Dániel olyan jól ismert – és
visszaadja a zsidó nép szabadságát. (…)

Amikor a király látta azokat az igéket, amelyek több mint
száz évvel születése elõtt jelezték Babilon elfoglalásának
módját, amikor hallotta az üzenetet, amelyet a világegyetem
Ura neki küldött, szíve mélységesen megindult, és elhatároz-
ta, hogy teljesíti Isten által kijelölt küldetését, szabadon bo-
csátja a júdabeli foglyokat, és segít nekik Isten temploma
helyreállításában.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 343–347. o.)

2 Kik mentek haza a rendelet felhívására? Mit vittek ma-
gukkal?

J „Fölkelének azért Júda és Benjámin családfõi és a papok és 
a léviták, és mindnyájan, akiknek Isten felindítá a lelküket,
hogy felmenjenek az Úr házának építésére, amely Jeruzsálem-
ben van. (…) Ezek a tartományok fiai, akik feljöttek a rabság
foglyai közül, akiket Nabukodonozor, Babilónia királya fogva
vitetett Babilóniába, s most visszajöttek Jeruzsálembe és Jú-
dába, ki-ki az õ városába. (…) Mind az egész gyülekezet együtt
negyvenkétezer-háromszázhatvan. Szolgáikon és szolgálóikon
kivül – ezek száma hétezer-háromszázharminchét…” (Ezsd

1,5; 2,1.64–65)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Csaknem ötvenezer fogoly élt azzal a rendelettel, amely
Círusz jóvoltából megengedte a hazatérésüket. Ez azonban
csak egy maradék a Méd–perzsa Birodalom tartományaiban
szétszórt százezrekhez képest. A zsidók nagy többsége úgy
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döntött, hogy inkább számûzetése földjén marad, mintsem
vállalkozzék a hazaút nehézségeire, feldúlt városaik és ott-
honuk helyreállítására. (…) A Círusz rendeletére nem
mozduló nagy sokaság a késõbbi felhívásoknak sem enge-
dett. Még azt is semmibe vették, amikor Zakariás arra intet-
te õket, hogy késedelem nélkül meneküljenek Babilonból
(Zak 2,6–9). (…) Dávid király leszármazottját, Zorobábelt
bízta meg Círusz azzal, hogy a Júdába visszatérõ csoport
kormányzójaként tevékenykedjék. Hozzá társult a fõpap,
Jósua is.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 372–373., 348. o.) 

Sesbaccár minden bizonnyal azonos Zorobábellel. Ezsdrás „Jú-
da fejedelmének” nevezi õt (1,8), másutt viszont Zorobábel né-
ven szerepel (Ezsd 2,2; Agge 1,1). Azt olvassuk Sesbaccárról,
hogy õ helyezte le az újjáépítendõ templom alapkövét (Ezsd
5,16). Ugyanezt olvassuk Zorobábelrõl is máshol (Zak 4,9). A
Sesbaccár név valószínûleg Zorobábel Babilóniában kapott neve.
Dániel és három fogolytársa esete (Dn 1,6–7) tanúsítja, hogy szo-
kásos volt az új név adása a foglyoknak a babiloniak részérõl. Is-
teneik nevét foglalták bele az új névbe, amivel kifejezésre juttat-
ták, hogy isteneik legyõzték a leigázottak istenét vagy isteneit.*
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* Nyelvészek feltételezése szerint a Sesbaccár név mögött a babiloniai Samas-abal-usur
elnevezés áll. Samas a babiloniak egyik fõistene volt, a mindent látó Nap és az igazság-
szolgáltatás istene. Zorobábel Joákin király unokája volt. Joákin királyra és babilóniai fog-
ságára vonatkozóan lásd 2Kir 24,8–16. Jeruzsálem második babilóniai megtámadásakor,
i. e. 597-ben történt az itt említett fogságba vitel. Lásd továbbá 2Kir 25,27–30. 1Krón
3,17–19-ben találjuk a feljegyzést Zorobábel származásáról. (Joákin királyt Jekóniás és
Kóniás néven is említi az Írás; vö. Jer 22,24.28. A 17. versben félreérthetõ a mi fordítá-
sunk: Assir és Seáltiel egyaránt Joákin fiai, és a felsorolás folytatódik a 18. versben.)
Pedáját nevezi meg itt az Írás Zorobábel apjaként, nem pedig Seáltielt, márpedig Ezsdrás
(5,2), valamint Aggeus próféta is (Agge 1,1) Seáltiel fiának mondja Zorobábelt. Az lehet a
magyarázat, hogy Seáltiel gyermektelen özvegyét Pedája vehette feleségül a sógorházas-
ság törvénye szerint (5Móz 25,5–10). Így, bár Pedája volt a tényleges apa, jog és családfa
szerint Seáltiel fiának számított Zorobábel.



Józsua vagy Jehosua fõpap Áron leszármazottja volt. Apja,
Jehozadák fõpap volt Jeruzsálemben akkor, amikor Joákin király
számos honfitársával együtt fogságba vitetett Babilóniába (vö.
1Krón 6,3–15; Agge 1,1; Zak 1,1).

A hazatérõk kis létszámához képest öröm volt, hogy a papok
és léviták egy jelentõs csoportja az elsõk között jelentkezett a ha-
zatérésre Círusz rendelete nyomán. (Több mint 70 évvel késõbb,
Artaxerxész i. e. 457-ben kiadott rendeletére Ezsdrás vezetésével
tért haza még egy jelentõsebb csoport, mintegy 8000 fõ.)

3 Mi volt a hazatértek elsõ tette? 

J „A családfõk közül pedig, mikor megérkeztek az Úr házához,
mely Jeruzsálemben van, némelyek önkéntesen adakoztak Is-
ten házára, hogy fölépítenék azt az õ helyén. Tehetségük sze-
rint adtak az építés költségére aranyban hatvanegyezer dárikot,
s ezüstben ötezer mánét, és száz papi ruhát.
És lakoztak mind a papok, mind a léviták, mind a nép fiai,
mind az énekesek, mind a kapunállók, mind a léviták szolgái
városaikban, s így az egész Izráel a maga városaiban volt. Mi-
kor pedig eljött a hetedik hónap, (…) felgyûlt a nép egyenlõ-
képen Jeruzsálembe. Felkelt Józsua, Jehosadák fia, s az õ aty-
jafiai, a papok, és Zorobábel, Sealtiél fia, s az õ atyjafiai, és
megépítették az Izráel Istenének oltárát, hogy áldozzanak raj-
ta égõáldozatokat, amint írva van Mózesnek, az Isten emberé-
nek törvényében.
Erõs fundamentumra állították fel az oltárt, mert féltek a föld
népétõl, és áldoztak rajta égõáldozatokat az Úrnak, reggeli és
esti égõáldozatokat. Megülték a sátoros ünnepet, amint írva
van, és áldoztak égõáldozatot napról napra. (…) Azután ál-
dozták az állandó napi, továbbá a hónapok elsõ napjain s az Úr
minden szent ünnepnapján a megfelelõ égõáldozatot. (…) Te-
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hát a hetedik hónap elsõ napjától fogva kezdtek égõáldozatot
áldozni az Úrnak, amikor az Úr templomának alapköve még
nem tétetett le.” (Ezsd 2,68–3,6)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hol mutatkozik meg a megjelölt igeszakaszban, hogy a környezõ
és odatelepített népek megérkezésük pillanatától fogva ellenségesen
viszonyultak a régi ország és város helyreállítására igyekvõ hazatér-
tekhez? Mi mutatja azt, hogy Jeruzsálem pusztulása és a fogság meg-
tanította az izraelitákat arra, hogy ügyeljenek Isten parancsolatai
hûséges megtartására?)

„A családfõk elsõként ajánlották fel vagyonukat a temp-
lom újjáépítésének költségeire. A nép is – követve példáju-
kat – önként adott szûkös készletébõl (lásd Ezsd 2,68–69).
Amilyen gyorsan csak lehetett, oltárt emeltek az õsi oltár
helyén a templom udvarán. Az oltár felszentelésének ünne-
pére »felgyûlt a nép egyenlõképpen«. A mindennapi égõál-
dozat oltárának felállítása nagy örömet szerzett a hûséges
maradéknak. Hosszú éveken át nélkülözniük kellett Isten
jelenlétének látható jeleit. Most pedig, atyáik hitehagyásá-
nak sok szomorú emlékével körülvéve, vágyakoztak Isten
megbocsátásának és pártfogásának maradandó jelére. Sze-
mélyes tulajdonuk és az õsi kiváltságok visszaszerzésénél
jobban értékelték Isten elismerését.” (Ellen G. White: Próféták
és királyok, 348–349. o.)

Amikor még otthonuk sem volt, épphogy csak megérkeztek az
elpusztult földre, Isten háza és mûve volt az elsõ és fõ gondjuk.
Milyen tanulságokat vonhatunk le ebbõl? 

AZ ELSÕ HAZAMENETEL A BABILONI FOGSÁGBÓL
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4 Mire tettek elõkészületeket ezután?

J „Adtak pénzt a kõ- és favágóknak s a mesterembereknek, ételt,
italt és olajat a szidon- és tírusbelieknek, hogy hozzanak céd-
rusfákat a Libánonról a joppéi tenger felé, Círusz perzsa király
nékik adott engedelme szerint. A második esztendõben azután,
hogy fölmentek Isten házához Jeruzsálembe, a második hónap-
ban megkezdték az építést Zorobábel, Sealtiél fia és Józsua, Je-
hosadák fia, s többi atyjafiaik, a papok és léviták, mindnyájan,
akik a fogságból visszajöttek Jeruzsálembe. Rendelték a lévitá-
kat, akik húszesztendõsek vagy azon felül voltak, az Úr háza
építésének vezetésére. Elõállt Józsua, fiai és atyjafiai…, hogy
vezérei legyenek az Isten házát építõ munkásoknak, továbbá
Hénádád fiai, fiaik és testvéreik, mind léviták.” (Ezsd 3,7–9)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A legfõbb vezetõk, valamint a papok és léviták példát mutattak a
népnek azzal, ahogyan szívügyükké tették az építkezést, és annak
élére álltak, derekasan kivéve részüket a munkából. Hazatérésük
második esztendejében nyilván nem bõvelkedtek még, lett volna ho-
va tenniük javaikat a saját érdekeiket szolgálva. De õk máris pénzü-
ket és terményeik egy részét áldozták az Úr házának építésére.

5 Milyen kétféle szemlélet és lelkület mutatkozott meg a
templom ünnepélyes alapkõletételekor? Milyen tanul-

ságot vonhatunk le ebbõl?

J „Amikor az építõk letették az Úr templomának alapkövét, Jó-
zsua és Zorobábel odaállították a papokat öltözetükben kür-
tökkel, s a lévitákat, Ászáf fiait cimbalmokkal, hogy dicsérjék
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az Urat, Izráel királyának, Dávidnak a rendelete szerint. Éne-
keltek, dicsérvén az Urat és hálát adva néki, mert jó, mert
mindörökké való az õ irgalmassága Izráelen! Mind az egész
nép nagy fennszóval kiáltott, dicsérve az Urat, hogy az Úr há-
zának alapköve immáron letétetett! 
Nagy sokan pedig a papok és a léviták meg a családfõk közül,
a vének, akik látták az elsõ házat, most mikor alapot vetettek e
háznak szemük elõtt, nagy fennszóval sírtak. Sokan pedig örö-
mükben nagy fennszóval kiáltottak. Úgy, hogy a nép nem tud-
ta megkülönböztetni az örömben való kiáltást a nép siralmá-
nak szavától, mert a nép kiáltott nagy fennszóval, és ez a szó
messze földre elhallatszott.” (Ezsd 3,10–13, vö. Préd 3,4)

„Természetes volt, hogy szomorúság töltötte el az idõs
emberek szívét, amikor hosszú ideig tartó megátalkodottsá-
guk következményeire gondoltak. Ha engedelmeskedtek
volna Istennek, végrehajtva Isten Izráellel való szándékát,
akkor nem dõl romba a Salamon által épített templom, és
nem lett volna szükség a fogságra. Hálátlanságuk és hûtlen-
ségük miatt szóródtak szét a pogányok között.

A körülmények azonban megváltoztak. A szeretõ Isten
ismét irgalmasan látogatta meg népét, és megengedte, hogy
visszatérjenek saját földjükre. A múlt botlásai miatti szomo-
rúságot nagy örömnek kellett volna felváltania. Isten mun-
kálkodott Círusz szívében, és arra késztette, hogy segítsen
nekik a templom újjáépítésében. Ennek a mélységes hála sza-
vait kellett volna ajkukon fakasztania.

Egyesek azonban nem vették észre Isten utat nyitó, gond-
viselõ intézkedéseit. Örvendezés helyett elégedetlenséget és
csüggesztõ gondolatokat tápláltak magukban. Annak idején
látták Salamon temploma dicsõségét, és most azon siránkoz-
tak, hogy az az épület, amelyet most fognak emelni, nem
lesz olyan nagyszerû. A zúgolódás, panaszkodás és kedve-
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zõtlen hasonlítgatás sok emberre csüggesztõen hatott, és
gyöngítette az építõk kezét. A munkások megkérdezték,
hogy folytassák-e az építést, amelyet már az induláskor
olyan nyíltan bírálgatnak, és amely olyan sok panaszra ad
okot. (…) Ha azok, akik nem örvendeztek az alapkõ letéte-
lekor, elõre láthatták volna hitetlenségük következményeit,
megrémültek volna. Nem voltak tudatában annak, hogy mi-
csoda súlya van rosszallást és csalódást kifejezõ szavaiknak.
Nem sejtették, hogy elégedetlenségük kifejezése mennyire
késlelteti az Úr házának felépítését.” (Ellen G. White: Próféták
és királyok, 349–350. o.)

Gondolkodjunk el azon, hogy nem követtünk-e el mi is az egy-
kori siránkozókhoz hasonló hibát? Nem tettük-e ezt akár a ma-
gánéletünkben, akár Isten mûvét érintõen? Nem csüggesztet-
tünk-e el másokat a borúlátásunkkal és panaszkodó elégedetlen-
ségünkkel akkor, amikor a hálaadás, a bizakodó hit és a remény-
ség szavait kellett volna szólnunk?

6 Keresztény gondolkodásmód-e a külsõségekre tekinte-
ni?

J „Más példázatot is adott eléjük, mondván: Hasonlatos a meny-
nyek országa a mustármaghoz, amelyet az ember vett és elve-
tett mezejében, és amely kisebb ugyan minden magnál, de
amikor felnõ, nagyobb a veteményeknél. Fává lesz, annyira,
hogy rászállnak az égi madarak, és fészket raknak ágain.” (Mt

13,31–32)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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„Az elsõ templom pompája és megkapó vallási rítusai
Izráel büszkeségének forrása volt a fogság elõtt. Istentiszte-
letükbõl azonban sokszor hiányoztak az Isten szemében leg-
fontosabb vonások. Az elsõ templom dicsõségével, szolgála-
tainak pompájával nem szerezhették meg Isten pártfogását,
mert nem nyújtották azt, ami egyedül érték Isten szemében.
Nem hozták el néki alázatos és töredelmes szívük áldozatát.

Amikor az Isten országának életadó elveit szem elõl té-
vesztik, akkor megsokasítják és eltúlozzák a formaságokat.
Ahol a jellemépítés háttérbe szorul, ahol a lélek szépsége hi-
ányzik, ahol a kegyesség egyszerûsége ellenszenves, ott a hi-
valkodás szeretete és a fennhéjázás fényûzõ építményeket,
pompás díszítményeket és hatást keltõ szertartásokat kíván.
Mindez azonban nem dicsõíti meg Istent. Egyházát nem
külsõségeiért értékeli, hanem azért az õszinte kegyességért,
amely megkülönbözteti a világtól. Tagjait Krisztus ismereté-
ben való növekedésük, lelki életben való fejlõdésük szerint
értékeli. A szeretet és jóság alapelveinek megvalósítását vár-
ja el tõlük. Semmilyen mûvészi szépség sem mérhetõ össze
annak a természetnek és jellemnek a szépségével, amely
Krisztust képviseli. Lehet egy hívõ közösség a legszegé-
nyebb az országban, nélkülözheti a látványos pompa minden
varázsát, de ha tagjai a Krisztus jellemét tükrözõ alapelvek
szerint élnek, angyalok is részt vesznek istentiszteletükön.
(…) Ha a világ valamit kezdeményez, azt látványosan és
dicsekvéssel teszi. Isten pedig a kicsiny dolgokat szánja az
igazság és jogosság dicsõ gyõzelmének kezdetéül. (…)

A második templom nem volt olyan fényûzõ, mint az el-
sõ. Isten jelenlétének az elsõ templomban látott jelei sem
szentelték meg. Nem mutatkozott meg természetfölötti
erõ, hogy megpecsételje felszentelését. A dicsõség felhõje
sem jelent meg, hogy betöltse az újonnan felépült templo-
mot. Nem szállt alá tûz az égbõl, hogy megeméssze az áldo-
zatot az oltáron. A dicsõség nem helyezkedett el többé a ke-
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rubok között a szentek szentjében. A frigyládát, a kegyelem
királyi székét és a bizonyság tábláit nem lehetett ott látni.
Semmiféle mennyei jel nem tájékoztatta a kérdezõsködõ pa-
pot Jahve akaratáról. Mégis ez volt az az épület, amelyrõl az
Úr elmondta Aggeus prófétá által: »Nagyobb lesz e máso-
dik háznak a dicsõsége az elsõénél…« A második templo-
mot nem Jahve dicsõségének felhõje tisztelte meg, hanem
annak jelenléte, akiben »lakozik az istenségnek egész tel-
jessége« – Isten maga az, aki »megjelent testben« (Kol 2,9;
1Tim 3,16). A második templom csakis azzal szárnyalta túl
dicsõségben az elsõt, hogy Krisztus földi szolgálata során
személyes jelenlétével tisztelte meg. »A népek Vágya« való-
ban megjelent a templomban, amikor megszentelt pitvarai-
ban a Názáreti tanított és gyógyított.” (Ellen G. White: Próféták
és királyok, 350–351., 370–371. o.)

Az e heti adomány a szociális osztály munkáját támogatja.
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II. TANULMÁNY J OKTÓBER 12.

A templomépítés szüneteltetése, 

a munka folytatása és befejezése   

(Ezsdrás 4–6. fejezet)

1 Milyen ajánlatot tettek a hazatért „maradék” vezetõinek
a samaritánusok? Miért utasították el õket a hazatértek?

J „Amikor meghallották Júda és Benjámin ellenségei, hogy akik
a fogságból visszatértek, templomot építenek az Úrnak, Izráel
Istenének, odamentek Zorobábelhez, a családfõkhöz, és mond-
ták nékik: Hadd építsünk veletek együtt, mert miképpen ti, úgy
mi is a ti Isteneteket keressük, és néki áldozunk Esárhaddon,
Assiria királya idejétõl fogva, aki ide felhozott minket! Felelt
nekik Zorobábel és Józsua, valamint Izráel családjainak fejei:
Nem veletek együtt kell nékünk házat építeni a mi Istenünk-
nek, hanem mi magunk fogunk építeni.” (Ezsd 4,1–3)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan viselkedtek elõzõleg azok, akik most egyesülni akartak a
hazatértek gyülekezetével? Lásd 3,3. Mit tudtak ezenfelül a júda-
beliek az odatelepítettek vallásosságáról? Lásd 2Kir 17,24.28–
29.33–36. Milyen isteni utasításról emlékezett meg Zorobábel és a
többi vezetõ a válasz megfontolásánál? Lásd 5Móz 7,2.)

21



„Ha a zsidó vezetõk elfogadják a felkínált segítséget, ajtót
nyitnak a bálványimádás elõtt. Látták, hogy a samaritánusok
nem õszinték, és tudták, hogy a segítség, amit a velük kötött
szövetség útján kaphatnak, nem mérhetõ össze azzal az áldás-
sal, amelyre az Örökkévaló világos parancsai követése nyomán
számíthatnak. Teljes szívükkel Istenhez térve megújították szö-
vetségüket Õvele, és visszatértek Júdába, hogy helyreállítsák
azt, ami romba dõlt. És ezek után – vállalkozásuk kezdetén –
lépjenek szövetségre bálványimádókkal? (…) »Ne köss velük
szövetséget« – mondta Isten. Akik a templom romjai elõtt fel-
állított oltárnál újra az Úrnak szentelték magukat, tudatában
voltak, hogy a határvonalnak Isten népe és a világ között min-
dig élesen látszania kell. Nem voltak hajlandók szövetségre lép-
ni azokkal, akik jól ismerték Isten törvényét, de semmibe vet-
ték.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 352–353. o.)

„A Szentírás bõséges bizonyságot tár elénk arról, hogy biz-
tonságosabb az Úrra támaszkodni s elveszíteni a világ kegyét
és barátságát, mint a világ támogatásán csüngeni és elfelejte-
ni az Istentõl való függõségünket. A zsidók azért utasították
vissza azt, hogy az Úr ellenségeivel egyesüljenek a templom
építésében, mert meg voltak gyõzõdve az elõbbi igazságról. 
A bálványimádók javaslatában Sátán csapdáját ismerték fel: rá
akarta szedni õket, hogy legyenek közösségben Isten ellen-
ségeivel.” (Ellen G. White, The Review and Herald, 1884. január 8.)

2 Szükséges-e ma is követni Júda akkori vezetõinek a pél-
dáját? Hangzik-e ma is az „építsünk együtt, hiszen egy

Istent imádunk” jelszó? Milyen alapelv mutat irányt az ilyen
ajánlatokat illetõen?

J „Nem tudjátok-e, hogy a ti testeitek Krisztusnak tagjai? Elsza-
kítva hát a Krisztus tagjait, paráznának tagjaivá tegyem? Tá-
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vol legyen! Avagy nem tudjátok-e, hogy aki a paráznával egye-
sül, egy test vele? Mert ketten lesznek, úgymond, egy testté.
Aki pedig az Úrral egyesül, egy lélek Õvele.” (1Kor 6,15–17)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Isten népének az idõk végéig követnie kell azokat az el-
veket, amelyeket Mózes V. könyve Izráel eligazítására nyilat-
koztatott ki. Igazán boldogok csak akkor lehetünk, ha Isten-
nel szövetségben maradunk. Nem köthetünk egyezséget 
– elveinkkel megalkudva – azokkal, akik nem félik Istent. 
A magukat keresztényeknek vallók számára állandó veszélyt
jelent az az elképzelés, hogy bizonyos mértékig alkalmaz-
kodniuk kell a világhoz, ha befolyást akarnak gyakorolni rá.
Az ilyen magatartás hasznosnak tûnhet, de minden esetben
lelki veszteséggel jár. Isten népének szigorúan õrizkednie
kell minden olyan finoman rejtett hatástól, amelyet az igaz-
ság ellensége hízelgéssel akar lelkükbe lopni. Isten gyerme-
kei idegenek és vándorok ezen a világon, és veszélyekkel kö-
rülzárt ösvényen járnak. Nem szabad elfogadniuk azokat az
ötletes kibúvókat és csábító ajánlatokat, amelyeket Sátán kí-
nál, hogy engedetlenségre bírja õket.

Nem Isten ügyének nyílt és közismert ellenségeitõl kell a
legjobban félnünk. Azok könnyebben meg tudják téveszteni
Isten gyermekeit, akik Júda és Benjámin ellenségeihez ha-
sonlóan, hízelgõ szavakat mondanak, és úgy tesznek, mintha
baráti szövetségre akarnának lépni velük. Az ilyenekkel
szemben mindenkinek résen kell lennie, nehogy valamilyen
gondosan elrejtett és ügyes csapda váratlanul megfogja õket. 

Különösen most, a föld történelmének záró szakaszában,
Isten olyan éberséget kíván gyermekeitõl, amely nem ismer
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lankadást. Jóllehet a harc szüntelenül folyik, senki sem ma-
rad magára a küzdelemben. Angyalok segítik és védik azo-
kat, akik alázatosan járnak Isten elõtt.” (Ellen G. White: Prófé-
ták és királyok, 354. o.)

Szeretetlenségnek tûnhet a visszautasítás. A valóságban azon-
ban éppen az igazi szeretet kívánja meg az együttmûködés meg-
tagadását. 

„Jézus sohasem alkudott meg a békesség kedvéért. Szíve
túláradt az emberek iránti szeretettõl, de a bûnt sohasem néz-
te el. Õ sokkal igazabb barátja volt az emberiségnek, sem-
hogy hallgatott volna, ha olyan úton jártak, mely a kárhozat-
ba vezetett. Az evangélium szolgáira hasonló munka vár.
Óvakodniuk kell, nehogy a békesség kedvéért háttérbe szo-
rítsák az igazságot. »Törekedjenek azokra, amik békességre
valók«, de megalkuvással, elvek feladásával igazi béke soha-
sem biztosítható. Viszont senki sem maradhat hû az elveihez,
meggyõzõdéséhez anélkül, hogy ellenkezést ne keltsen. Aki
Istenhez hû, annak nem kell félnie az emberektõl és Sátán ha-
talmától, Krisztusban biztos az örök élet. Egyedül attól kell
félnie, hogy el ne távolodjék az igazságtól, el ne árulja és visz-
sza ne éljen azzal a bizalommal, amellyel Isten megtisztelte.”
(Ellen G. White: Jézus élete, Az elsõ evangélisták c. fej.)

„Az utolsó napokban hasonló bajok fenyegetik a gyüleke-
zet fejlõdését, mint amelyek az õsegyházat támadták. (…)
»Gyakoroljátok a szeretetet!« – hallatszik mindenfelõl. Az
õszinte szeretet azonban tisztább annál, semhogy egyetlen
rejtegetett bûnt is elfedezzen. Egyrészt szeretnünk kell azo-
kat, akikért Krisztus az életét adta, másrészt azonban nem
szabad megalkudnunk a gonosszal. Nem szabad egyesül-
nünk [az Isten és Isten igazsága ellen] a lázadókkal és ezt
szeretetnek nevezni. Isten megkívánja, hogy népe ebben a
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korszakban rendíthetetlenül álljon ki az igazságért. (…) Bár
keresztény udvariasságot kell tanúsítanunk, kötelesek va-
gyunk a bûnnel és a bûnössel szemben határozottan fellépni.
Ez nagyon is összeegyeztethetõ az igazi szeretettel.” (Ellen
G. White: Az apostolok története, Hû tanúbizonyság c. fej.)

3 Mi lett az elutasítás eredménye? Helyes volt-e leállni az
építkezéssel?

J „Igyekezék e tartomány népe megkötni Júda népének kezeit és
elrémíteni azt az építéstõl. És felbérelni ellene tanácsosokat,
hogy semmivé tegyék szándékát Círusznak, Perzsia királyának
egész idejében, Dárius perzsa király uralkodásáig. (…) Ez a
másolata a levélnek, amelyet Artaxerxész királyhoz küldtek:
»A te szolgáid, a folyóvizen túl lévõ férfiak, és a többi. Tudtára
légyen a királynak, hogy a zsidók, akik feljöttek tõled, megér-
keztek hozzánk Jeruzsálembe, a visszavonó és gonosz várost
építik, a kõfalakat készítik s a fundamentomokat javítgatják.
Most tudtára legyen a királynak, hogy ha ez a város megépítte-
tik s a kõfalak elkészülnek, adót, rovást és úti vámot nem fog-
nak fizetni, s a királyok jövedelmét megkárosítják. Most, mivel
a palota savával sózunk s éppen ezért a király kárát nem illik
elnéznünk, ezokért küldjük e levelet és tudatjuk a királlyal,
hogy nézzen utána valaki atyáid történeteinek könyvében, és
meg fogod találni a történetek könyvében, és megtudod, hogy
e város visszavonó és királyokat és tartományokat megkárosító
város volt, s hogy eleitõl fogva lázadások történtek abban, ezért
pusztíttatott is el e város. Tudatjuk a királlyal, hogy ha ez a vá-
ros megépül és a kõfalak elkészülnek, emiatt birtokod a folyó-
vízen túl nem lesz.« 
A király választ küldött Rehumnak, a helytartónak és Simsai-
nak, a kanczellárnak és többi társaiknak, a kik Samariában
laknak: »Most azért parancsoljátok meg, hogy akadályozzák
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meg a férfiakat, s e város ne építtessék addig, míg tõlem paran-
csolat nem jön« Mihelyt Artaxerxész király levelének másolata
felolvastatott Rehum és Simsai, a kancellár és társaik elõtt,
mentek nagy sietséggel Jeruzsálembe a zsidókhoz, és megaka-
dályozták õket erõvel és hatalommal. Akkor megszûnt az Úr
házának építése, mely Jeruzsálemben van, és szünetelt Dárius,
Perzsia királya uralkodásának második esztendejéig.” (Ezsd

4,4–24, lásd különösen: 4–5.11–17.21.23–24)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Artaxerxész király, akihez Júda ellenségei a feljelentõlevelet
küldték, nem azonos Artaxerxész Longimanusszal, aki késõbb, i. e.
466-tól uralkodott és élethossziglan jóakaratot mutatott a zsidók
iránt. A trónbitorló ál-Smerdist említi a Biblia ezen a helyen Arta-
xerxész néven, aki i. e. 522-ben csak mintegy fél évig uralkodott.

Ezsdrás 4,24 szerint a templom építése Dárius király 2. eszten-
dejéig szünetelt. Ekkor kezdték újra építeni a templomot. Ez
megegyezik az Aggeus és Zakariás próféta könyvében található
idõrendi adattal, mert ott is azt találjuk, hogy Dárius 2. évében
közvetítette e két próféta az elsõ bátorító üzeneteket az építke-
zés folytatására vonatkozóan (Agge 1,1; Zak 1,1). Nagy Dárius,
avagy Dárius Hystaspes király 2. esztendeje: i. e. 520. A templom
i. e. 515-ben készült el végül.

„A samaritánusok fáradhatatlan ellenkezéssel igyekeztek
hamis hírekkel gyanút ébreszteni. Isten azonban hosszú éve-
ken át féken tartotta a gonoszság erõit, és Júda népe szaba-
don folytathatta munkáját. Cambyses uralkodása alatt a
templomépítés munkája lassan haladt. Az ál-Smerdist, ezt a
gátlástalan trónbitorlót, pedig (akit Ezsd 4,7 Artaxerxésznek
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nevez) a samaritánusok rávették arra, hogy rendelettel tiltsa
meg a zsidóknak a templom és a város újjáépítését. 

Csodálatos alkalmak ideje volt a zsidók számára. A menny
leghatalmasabb erõi munkálkodtak a királyok szívén, és Isten
népének az volt a feladata, hogy a lehetõ legnagyobb buzgó-
sággal valósítsa meg Círusz rendeletét. Nem lett volna szabad
sajnálniuk semmilyen fáradságot a templom és szolgálatai
helyreállítására, és arra, hogy újból berendezkedjenek júdabeli
otthonukban. Sokan nem mutattak erre készséget, Isten ha-
talma megnyilvánulásakor sem. Ellenségeik szívós kitartással
szembehelyezkedtek velük, és az építõkön fokról fokra erõt
vett a csüggedés. Egyesek nem tudták a szegletkõ letételénél
lejátszódó jelenetet elfelejteni, amikor sokan kifejezésre jut-
tatták bizalmatlanságukat a vállalkozással szemben. Amikor
pedig a samaritánusok még tolakodóbbakká lettek, sokan 
a zsidók közül megkérdõjelezték, hogy eljött-e egyáltalán 
az újjáépítés ideje. Ez az érzés csakhamar általánossá lett. 
A munkások közül sokan megtörten és elkedvetlenedve visz-
szatértek otthonukba, hogy az élet hétköznapi dolgaival fog-
lalkozzanak.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 354–355. o.)

4 Mi hozott változást az így kialakult, lehangoló helyzet-
ben?

J „Prófétáltak a próféták, Aggeus és Zakariás, az Iddó fia a zsi-
dóknak, akik voltak Júdában és Jeruzsálemben, szóltak nekik
Izráel Istenének nevében. Akkor fölkelt Zorobábel, Sealtiél fia
és Józsua, a Jehosadák fia, és hozzákezdtek Isten háza építésé-
hez, mely Jeruzsálemben volt. Velük voltak Isten prófétái, tá-
mogatva õket. Abban az idõben hozzájuk jött Tattenai, a
folyóvizen túli helytartó, és Sethar-bóznai, valamint társaik.
Így szóltak nékik: Ki adott néktek szabadságot, hogy e házat
építsétek s e kõfalat készítsétek? Ekkor megmondták nekik,
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hogy kik ama férfiak név szerint, akik az épületet építik. Az õ
Istenük szeme volt a zsidók vénein, hogy ne akadályozzák meg
õket az építésben, addig míg az ügy Dárius elébe jut, amikor is
levélben fognak válaszolni e dologra nézve. (…)
Annak a levélnek a másolata, amelyet küldött Tattenai
folyóvizen túli helytartó, valmaint Sethar-bózna és társai (…)
Dárius királyhoz: »Tudtára legyen a királynak, hogy elmen-
tünk Júda tartományába, a nagy Istennek házához, és az épít-
tetik nagy kövekbõl. (…) Ekkor megkérdeztük azokat a véne-
ket (…): Ki adott nektek szabadságot, hogy e házat építsétek,
és e kõfalat készítsétek? Ekképpen feleltek nekünk, mondván:
Mi a menny és föld Istenének szolgái vagyunk, és építjük e há-
zat, mely korábban sok esztendõn át felépítve állt. Izráelnek
egy nagy királya építette és végezte be. De miután atyáink ha-
ragra ingerelték a menny Istenét, a babilóniai káldeus király-
nak, Nabukodonozornak a kezébe adta õket, aki e házat le-
romboltatta, a népet pedig rabságra vitte Babilóniába. Círusz,
Babilónia királya elsõ esztendejében azonban Círusz király
szabadságot adott, hogy Istennek ez a háza megépíttessék.
(…) Most azért, ha tetszik a királynak, nézzen utána valaki a
király kincstartóházában, ott Babilóniában, vajon úgy van-e,
hogy Círusz király szabadságot adott Isten házának megépíté-
sére, mely Jeruzsálemben van, és kérjük, hogy a király erre néz-
ve küldje hozzánk akaratát.«” (Ezsd 5,1–17, lásd különösen:

5,1–6.8–9.11–13.17)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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(Mi ragadja meg a figyelmünket a zsidó vének ellenségeiknek
adott válaszában? Hogyan mutatkozott meg ebben a lelkiismereti
szabadság nagy alapelvéhez – Ap csel 5,29 – való ragaszkodás?)
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5 Milyen üzenetekkel támogatták a próféták az építõket?
Milyen bátorítás szól nekünk is ezek által?

J „Légy most bátor, Zorobábel – ezt mondja az Úr! Légy bátor
te is, Józsua, Jehosadák fia, te fõpap, és legyen bátor e föld
minden népe – ezt mondja az Úr! Cselekedjetek, mert én ve-
letek vagyok – ezt mondja a Seregek Ura! [Cselekedjétek] az
igét, amellyel szövetségre léptem veletek, amikor kijöttetek
Egyiptomból, és az én lelkem köztetek marad! Ne féljetek!”
(Agge 2,4–5)

J „Mondta nékem az angyal, aki beszélt velem: Kiálts! Ezt
mondja a Seregek Ura: szeretem Jeruzsálemet és a Siont nagy
szeretettel!” (Zak 1,14)

J „Ki vagy te, te nagy hegy? Lapállyá leszel Zorobábel elõtt, fel-
viszi a csúcskövet, és ilyen kiáltás támad: Áldás, áldás reá!
Majd szólt hozzám az Úr, mondván: Zorobábel kezei vetet-
ték meg e ház alapját, és kezei végzik be azt, és megtudod,
hogy a Seregek Ura küldött engem hozzátok. Mert akik csú-
folták a kicsiny kezdetet, örülni fognak, ha meglátják Zoro-
bábel kezében az ónkövet. Hét van ilyen, az Úrnak szemei
ezek, amelyek átpillantják az egész földet.” (Zak 4,7–10)
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„Az Úr ezt mondja ma [is] gyermekeinek: »Legyetek
bátrak, és cselekedjetek, mert veletek vagyok!« A hívõ
ember mindig erõs segítséget talál az Úrban. Hogy Isten
miként segít, azt nem tudhatjuk, de azt tudjuk, hogy so-
ha nem hagyja cserben az Õbenne bízókat. 

Ha a hívõk ráébrednének arra, hogy Isten milyen sok-
szor igazította el útjukat, hogy az ellenség ne vihesse
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véghez velük kapcsolatos szándékát, akkor nem botor-
kálnának siránkozva. Hitükkel Istenre támaszkodnának,
és semmilyen próba nem tudná kimozdítani õket. Belát-
nák, hogy bölcsességüket és képességeiket Istentõl kap-
ták; Õ pedig véghezvihetné általuk azt, amire õket kíván-
ja felhasználni. 

Az a kijelentés, amely személy szerint Zorobábelnek
szólt, fennmaradt, hogy bátorítsa Isten gyermekeit min-
den korban: Teremtõnknek célja van azzal, ha próbát
küld gyermekeinek. Soha nem vezeti õket másképpen,
mint ahogyan õk is választanák, ha látnák kezdettõl fog-
va a véget, és meg tudnák érteni, milyen dicsõ az a cél,
amelyet betöltenek.” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
355–358. o.)

„Isten népe történelmében a nehézségek leküzdhetet-
lennek látszó nagy hegyei meredtek mindig azok elé, akik
igyekeztek véghezvinni a menny szándékát. Ezeket az
akadályokat az Úr hitük próbájaként engedte meg. Ami-
kor minden oldalról körül vagyunk zárva, legfõbb ideje,
hogy bízzunk Istenben és Lelkének erejében. Az élõ hit
gyakorlása közben lelkileg erõsödünk, és bizodalmunk
rendíthetetlenné válik. Így lesz a lélek gyõzelmes hata-
lommá. A hit parancsoló szava elõtt eltûnnek az akadá-
lyok, amelyeket Sátán helyez a keresztény ember útjába.
A menny hatalmasságai sietnek segítségére. »Semmi sem
lenne (…) lehetetlen néktek.« (Mt 17,20) Néha csalódá-
sokkal és látszólagos kudarccal neveli munkásait. Azt
akarja, hogy megtanuljanak a nehézségeken diadalmas-
kodni. Az ember könnyen elbizonytalanodik a zûrza-
var és az akadályok láttán. Pedig ha mindvégig kitar-
tóan bízik, Isten egyengeti útját. Sikert arat a nehéz-
ségekkel vívott küzdelmében.” (Ellen G. White: Próféták és
királyok, 370. o.)
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6 Milyen választ kaptak könyörgéseikre azok, akik enge-
delmeskedtek a prófétai üzeneteknek, és hitben halad-

tak elõre a fennálló súlyos nehézségek ellenére? Hogyan tör-
tént a templom felszentelése?

J „Ekkor Dárius király megparancsolta, hogy nézzenek utána a
könyvek tárházában, ahol a kincseket tartják Babilóniában. És
találtak Akhméta várában, amely Média tartományában van,
egy tekercset, melyre emlékezetül ez volt írva: »Círusz király
elsõ esztendejében Círusz király parancsolatot adott Isten há-
zára nézve, mely Jeruzsálemben van, hogy e ház építtessék
meg, olyan helyként, ahol áldozatokat áldoznak (…) a költség
pedig a király házából adassék.« Akkor Tattenai folyóvízen túli
helytartó, Sethar-bóznai és társaik, miután Dárius ily rendelést
küldött, ahhoz képest cselekedtek.
A zsidók vénei építettek [tehát], és jó szerencsések voltak Ag-
geus próféta és Zakariás, Iddó fia prófétálása folytán. (…) Be-
végeztetett pedig a ház az Adár hó harmadik napjáig, Dárius
király országlásának hatodik esztendejében. És megtartották
Izráel fiai, a papok, a léviták és a fogságból visszajöttek mind
Isten házának felszentelését örömmel. (…) Azután megtartot-
ták a kovásztalan kenyerek ünnepét hét napon át örömmel,
mert megvidámította õket az Úr, hozzájuk hajtva (…) a király
szívét, hogy megerõsítse kezüket (…) Izráel Istene háza építé-
sében.” (Ezsd 6,1–22, lásd különösen: 1–4.13–16.22)
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„A rendelet kiadása elõtt a zsidók hónapokon át hitben
végezték a munkát. Zakariás egy látomássorozatot kapott Is-
ten földi mûvérõl. Ezek az üzenetek, amelyeket Isten példá-
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zatok és szimbólumok formájában küldött, nagy bizonyta-
lanság és nyugtalanság idején érkeztek, és különösen sokat
jelentettek azoknak, akik Izráel Istene nevében mentek elõ-
re. A zsidó vezetõk úgy látták, hogy a templom újjáépítésé-
re adott engedélyt rövidesen visszavonják. A jövõ sötétnek
tûnt. Isten látta, hogy népét támogatni és bátorítani kell vég-
telen könyörülete és szeretete kinyilatkoztatásával. (…)

Isten egyházát nem emberi hatalom és képesség alapítot-
ta, ezért az elpusztítani sem tudja. Nem embernyi erejû szik-
lára épült az egyház, hanem Krisztus Jézusra, a Korszakok
Sziklájára, »és a pokol kapui sem vesznek rajta diadalmat«
(Mt 16,18). Isten ügyét az Õ jelenléte teszi állandóvá és szi-
lárddá. »Ne bízzatok a fejedelmekben, emberek fiában« –
szól hozzánk az üzenet (Zsolt 146,3). Isten dicsõséges mû-
ve, amely az igazság örök elveire épült, soha nem semmisül
meg, hanem egyre jobban megacélosodik, »nem erõvel, sem
hatalommal, hanem az én lelkemmel! – azt mondja a Sere-
geknek Ura«. Szó szerint teljesedett az az ígéret, hogy
»Zorobábel kezei vetették meg a ház alapját, és az õ kezei
végzik be azt« (Zak 4,9).” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
360., 370. o.)

Az e heti adomány a nyári Biblia-táborokat támogatja.      
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III. TANULMÁNY J OKTÓBER 19.

Újabb csoport hazatérése

Ezsdrás vezetésével

(Ezsdrás 7–8. fejezet)

1 Hogyan tudósít Ezsdrás könyve egy újabb csoport ha-
zatérésérõl a templom megépítése utáni idõben?

J „Ezek után Artaxerxész perzsa király uralkodásakor (…) Ezsd-
rás feljött Babilóniából (aki bölcs írástudó volt a Mózes törvé-
nyében, melyet az Úr, Izráel Istene adott), és megadta néki a
király – az Úrnak, az õ Istenének rajta nyugovó kegyelme sze-
rint – minden kérését. Feljöttek pedig Izráel fiai, a papok, a lé-
viták, az énekesek, a kapunállók és a léviták szolgái közül töb-
ben Jeruzsálembe Artaxerxész király hetedik esztendejében.
Ezsdrás megérkezett velük Jeruzsálembe az ötödik hónapban,
a király hetedik esztendejében. Ugyanis az elsõ hó elsõ napján
határozta el a Babilóniából való feljövetelt, és az ötödik hó el-
sõ napján érkezett Jeruzsálembe, Istenének rajta nyugvó jó ke-
gyelme szerint.” (Ezsd 7,1–9, lásd különösen: 1/a.6–9)
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(Milyen dátumot ad meg az ige e csoport hazatérésére vonatkozó-
an? Ki vezette a csoportot, és mit tudunk meg személyérõl? Milyen
kifejezéssel érzékelteti Ezsdrás, hogy a király rendelete és jóakarata
mögött Isten keze, népe iránti szeretete és gondviselése állt?)



„Mintegy hetven évvel azután, hogy a foglyok elsõ cso-
portja Zorobábel és Józsua vezetésével hazatért, Artaxer-
xész Longimanus lépett a Méd–perzsa Birodalom trónjá-
ra. Ennek a királynak a nevét a gondviselõ Istennek egy
sorozat különleges intézkedése kapcsolja össze a szent
történelemmel. Uralkodása alatt élt és munkálkodott
Ezsdrás és Nehémiás. Õ az, aki i. e. 457-ben kiadta a har-
madik és egyben utolsó rendeletet Jeruzsálem helyreállí-
tására. Uralkodása alatt tért haza a zsidók egy csoportja
Ezsdrás vezetésével, majd Nehémiás és társai befejezték
Jeruzsálem falainak építését, újjászervezõdtek a templo-
mi szolgálatok. Ezsdrás és Nehémiás nagy vallási refor-
mációt is elindított. Hosszú uralkodása alatt Artaxerxész
sokszor tanúsított jóindulatot Isten népe iránt. Bizalmas
és szeretett zsidó barátaiban – Ezsdrásban és Nehémiás-
ban – olyan embereket ismert meg, akiket Isten különle-
ges munkával bízott meg.” (Ellen G. White: Próféták és kirá-
lyok, 376. o.)

Artaxerxész uralkodása 7. esztendejében, az elsõ hónapban
adta ki rendeletét, mert Ezsdrás ennek nyomán határozta el a
hazatérést. A zsidók õsztõl (a március–áprilisban kezdõdõ
vallásos év 7. hónapjától) számították a polgári évet és ezen
belül az uralkodók uralkodási éveit is. A vallási naptár szerinti
7. hónap elsõ napja volt a polgári év elsõ napja, az újév ünne-
pe. Ekkor történt tehát a rendelet kiadása, és ezután az innen
számított 5. hónapban érkezett meg Ezsdrás és a vele hazaté-
rõ csoport Jeruzsálembe. 

A Biblián kívüli történelmi forrásokból tudjuk, hogy Arta-
xerxész Longimanus perzsa király hetedik éve – az esztendõ-
ket õsztõl õszig számítva – i. e. 457 õszén kezdõdött. E ren-
delet idõpontja azért fontos, mert Dn 9,25 ezt az eseményt
adja meg a babiloni fogság utáni 490 esztendõs kegyelmi idõ-
szak kezdõpontjaként.
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A három rendelet, melyekre Ellen G. White az elõbbi idézet-
ben hivatkozik:

1) I. e. 535 – Círusz rendelete, amely a hazatérésre és a temp-
lomépítésre vonatkozó engedély volt.

2) I. e. 520 – Nagy Dárius rendelete, amely megerõsítette Cí-
rusz rendeletét, és biztosította a templomépítés folytatását, be-
fejezését.

3) I. e. 457 – Artaxerxész Longimanus rendelete, amelynek
eredményeként megépültek „az utcák és a városfalak”, tehát ma-
ga Jeruzsálem városa, mégpedig „viszontagságos idõben”, amint
Dn 9,25-ben olvasható.

2 Milyen lelki magatartás és szorgalmas fáradozás készí-
tette fel Ezsdrást nagy feladata elvégzésére?

J „Ezsdrás erõs szívvel törekedett keresni és cselekedni az Úr tör-
vényét, és tanítani Izráelben a rendeléseket és ítéleteket.”
(Ezsd 7,10)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Ezsdrás olyan különleges életet élt a Babilonban maradt
zsidók között, hogy ez felkeltette Artaxerxész király ér-
deklõdését és jóindulatát. (…) Az Áron fiaitól származó
Ezsdrás papi kiképzésben részesült. A Méd–perzsa Biroda-
lom mágusainak és bölcseinek írásaiban is jártasságra tett
szert. De nem volt megelégedve. (…) Vágyott arra, hogy
teljesen összhangba jusson Istennel. Bölcsességre vágyott,
hogy véghez tudja vinni Isten akaratát. Ezért »erõs szívvel
törekedett keresni és cselekedni az Úr törvényét« (Ezsd
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7,10). Ez Isten népe történelmének, a próféták és királyok
írásainak szorgalmas tanulmányozására késztette. A Biblia
történelmi és költõi könyveibõl akarta megtudni, miért en-
gedte meg az Úr, hogy Jeruzsálemet lerombolják és népét
pogány földre fogságba vigyék. (…)

Tanulmányozta a Sínai-hegynél és a hosszú pusztai ván-
dorlás idején kapott eligazításokat. Mélységesen megin-
dult, amikor egyre jobban megismerte, hogy Isten miként
bánt gyermekeivel, és felfogta, hogy milyen szent a Sínai-
hegynél kapott törvény. Újólag, szíve mélyéig megtért, és
elhatározta, hogy tanulmányozza az egész szent történel-
met. Ebbõl az ismeretbõl áldást és fényt akart árasztani né-
pére. (…) Amint megtanulta értelmét és akaratát mennyei
irányítás alá helyezni, életét átjárták az igazi megszentelõ-
dés elvei. (…) Isten kiválasztotta Ezsdrást, hogy eszköze
legyen Izráel javára. (…) Ezsdrás rendkívüli tudásra tett
szert, »Mózes törvényét« ismerõ, »bölcs írástudóvá« vált
(Ezsd 7,6). (…) Oktatta környezetét a menny elveire. (…)
Amint másoknak tolmácsolta a megismert igazságot, mun-
kaképessége megnõtt. (…)

Ezsdrás törekvését, amellyel fel akarta ébreszteni a
Szentírás tanulmányozása iránti érdeklõdést, állandósí-
totta a szent iratok megõrzése és sokszorosítása érdeké-
ben kifejtett, élethossziglan tartó, lelkiismeretes munká-
ja. Összegyûjtötte a Törvény minden példányát, amit
csak fel tudott kutatni. Lemásoltatta és szétosztotta õket.
Az így sokszorosított és sok ember kezébe helyezett
tiszta Ige felbecsülhetetlen értékû ismeretet nyújtott. 

Ezsdrás hitte, hogy Isten csodát tesz népéért. E hite
késztette, hogy elmondja Artaxerxésznek, szeretne haza-
menni Jeruzsálembe, hogy érdeklõdést ébresszen Isten
szava tanulmányozása iránt, és segítsen testvéreinek a
szent város helyreállításában.” (Ellen G. White: Próféták és ki-
rályok, 376–377. o)
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„Engedjük-e vajon, hogy Ezsdrás példája megláttassa
velünk, milyen haszna van az Ige-ismeretünknek? Isten
hû szolgájának az élete legyen késztetés számunkra, hogy
szolgáljuk az Urat »teljes elménkbõl, teljes szívünkkel és
minden erõnkkel«. Mindegyikünknek megvan a maga
kijelölt, elvégzendõ munkája, amit csak odaszentelt erõ-
feszítésekkel tudunk teljesíteni. Elõször arra van szük-
ségünk, hogy odaszánjuk magunkat Isten kívánalmainak
megismerésére, azután pedig követnünk kell ezeket a
gyakorlatban. Akkor valóban az igazság magvetését fogjuk
végezni, amely gyümölcsöt terem az örök életre.” (Ellen G.
White, The Review and Herald, 1908. február 6.)

3 Mit tartalmazott Artaxerxész rendelete?

J „Ez másolata a levélnek, amelyet adott Artaxerxész király Ezsd-
rásnak, az írástudó papnak, aki írástudó volt az Úr parancsola-
tainak beszédében, [az Úr] Izráelnek adott rendeléseiben: 
Artaxerxész, a királyok királya Ezsdrás papnak, aki a menny
Istenének törvényében bölcs írástudó. (…) Szabadságot adok,
hogy valaki országomban Izráel népe, papjai és a léviták közül
Jeruzsálembe akar menni, veled elmehet. Minthogy te elbo-
csáttatsz a királytól és hét tanácsosától, hogy utánanézz Jú-
dának és Jeruzsálemnek, a te Istened törvénye szerint, mely
kezedben van, és hogy elvigyed az ezüstöt és aranyat, melyet a
király és tanácsosai önként ajándékoznak Izráel Istenének,
akinek hajléka Jeruzsálemben van. (…) Az edényekkel, me-
lyek néked adattak át a te Istened házának szolgálatára, szá-
molj be Isten elõtt Jeruzsálemben. Isten házának egyéb szük-
ségleteit pedig, amit csak teljesítened kell, teljesítsd a király
kincstartóházából. Sem a papokra, sem a lévitákra, sem az éne-
kesekre, sem a kapunállókra, sem a léviták szolgáira, sem Isten
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e háza szolgáira adót, rovást és úti vámot senkinek vetni nem
szabad. És te, Ezsdrás, a te Istened bölcs törvénye szerint, amely
kezedben van, rendelj ítélõket és bírákat, akik törvényt tegye-
nek a folyóvízen túl lakó minden nép között, mindazok között,
akik tudják Istened törvényét, és akik nem tudják, azokat tanít-
sátok!” (Ezsd 7,11–26, lásd különösen: 11–15.19– 20.24–25)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan rendelkezett a király az önkéntes hazatérésrõl? Kiknek
az ajándékait vitte magával Ezsdrás? Milyen további anyagi segítsé-
get biztosított még a király rendeletében? Milyen kedvezményt kap-
tak a papok, a léviták és a templom összes szolgálattevõi e rendelet
által? Milyen tevékenységre kapott még meghatalmazást Ezsdrás?
Milyen kifejezéssel szól e rendelet Istenrõl? Milyen megjelöléssel szól
Ezsdrásról a rendelet ismételten? Mirõl tanúskodik ez?)

4 Milyen hálás dicséretet fogalmaz meg Ezsdrás, a királyi
rendelet szövegének közlése után? Kik jöttek össze

Ezsdrás felhívására, hogy – élve a királyi rendelet adta ked-
vezménnyel – hazatérjenek? Milyen újabb felhívást küldött
Ezsdrás a papokhoz és a lévitákhoz? Milyen eredménnyel?

J „Áldott az Úr, atyáink Istene, aki erre indította a király szívét,
hogy megékesítse az Úr házát, mely Jeruzsálemben van. És aki
hozzám fordította irgalmasságát a király elõtt, tanácsosai elõtt,
a király összes hatalmas fejedelme elõtt! És én – megerõsöd-
ve az Úrnak, az én Istenemnek rajtam nyugovó kegyelme ál-
tal – családfõket gyûjtöttem össze Izráelbõl, hogy feljöjjenek 
velem.” (Ezsd 7,27–28, vö. 1Kor 15,10)
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J „Amikor összegyûjtöttem õket az Aháva felé folyó folyóvízhez,
ahol három napig voltunk. Megnéztem jól a népet és a papo-
kat, de a Lévi fiai közül nem találtam közöttük senkit. Elküld-
tem annakokáért Eliézert, Arielt, Semáját, Elnáthánt, Járibot,
Elnáthánt, Náthánt, Zakariást, Mesullámot mint családfõket,
és Jójáribot és Elnáthánt mint eszes embereket. Küldtem õket
Iddóhoz, aki fõ volt a Kászifia nevû helyen, és betanítottam
õket, hogy mit szóljanak Iddónak és az õ atyjafiainak, a léviták
szolgáinak, (…) hogy hozzanak szolgákat a mi Istenünk há-
zához. És elhoztak nekünk, Istenünk rajtunk nyugvó jó ke-
gyelme szerint, (…) a léviták szolgái közül (…) két-
százhuszat, mindnyájuk nevei feljegyeztettek.” (Ezsd 8,1–20,

lásd különösen: 15–20)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A hazatérõk száma végül összesen 8000 fõnyi lehetett, amint a
tanulmánysorozatunk elején lévõ bevezetésben is utaltunk erre.

„Ezsdrás arra számított, hogy sokan fognak visszatérni Je-
ruzsálembe. De elszomorítóan kevés számûzöttet érintett
meg a hívás. Sokan, akik házakat és földeket szereztek, nem
akarták feláldozni javaikat. Szerették a nyugalmat és a ké-
nyelmet. Sokkal szívesebben maradtak. Példájuk akadályo-
zott másokat is, akik talán úgy döntöttek volna, hogy sorsu-
kat összekötik azokkal, akik hitben mennek elõre.

Amikor Ezsdrás végignézett az összegyûlt csapaton, meg-
döbbenve látta, hogy a Lévi fiai közül senki sincs ott. Hol
vannak annak a törzsnek tagjai, akiket az Úr a templom
szent szolgálatára elkülönített? A »ki van az Úr mellett?«
felhívásra a lévitáknak kellett volna elõször jelentkezniük. 
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A fogság alatt, és utána is, sok kiváltságban volt része en-
nek a törzsnek. A legteljesebb szabadságukban állt szolgálni
testvéreik lelki szükségleteit a fogságban is. Zsinagógák épül-
tek, amelyekben a papok irányították az istentiszteletet, és
tanították a népet. Korlátozás nélkül megtarthatták a szom-
batot, és végezhették a zsidó hitre jellemzõ szertartásokat.

A fogság utáni évek elmúltával azonban megváltoztak a
körülmények. A jeruzsálemi templomot újjáépítették és fel-
szentelték. Több pap kellett a szolgálat végzéséhez. Sürgetõ-
en szükség volt emberekre – Isten embereire –, akik tanítják
a népet. Ezenkívül a Babilonban maradt zsidókat vallássza-
badságuk korlátozásának a veszélye fenyegette. Zakariás
próféta, valamint a nemrégiben, Eszter és Márdokeus korá-
ban átélt nyugtalan idõk is világosan intették a Méd–perzsa
Birodalomban élõ zsidókat, hogy térjenek vissza saját föld-
jükre. Eljött az idõ, amikor már veszélyes volt pogány hatá-
sok között élniük. (…) 

A király és a fejedelmek kötelességükön felül tettek annak
érdekében, hogy nyitva legyen az út a zsidók hazatérésére.
Bõségesen gondoskodtak anyagi eszközökrõl. De hol voltak
az emberek? Lévi fiai hiányoztak, pedig helyes döntésükkel
másokat is arra késztethettek volna, hogy példájukat követ-
ve testvéreikkel tartsanak. Furcsa közömbösségük szomorú
tanújele volt annak, hogy milyen volt a babiloni zsidók állás-
foglalása Isten szándékával, népét érintõ tervével szemben.

Mialatt a hazatérni szándékozók Ezsdrással együtt vára-
koztak, a követek visszasiettek, azzal a megbízatással, hogy
»hozzanak szolgákat a mi Istenünk házához« (Ezsd 8,17). A
kérés meghallgatásra talált. Egyesek, akik tétováztak, most
véglegesen eldöntötték, hogy hazatérnek. A követek mint-
egy negyven papot és kétszázhúsz lévitaszolgát hoztak a tá-
borba, olyan embereket, akikre Ezsdrás számíthatott mint
bölcs szolgákra, jó tanítókra és segítõkre.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 379–380. o.)
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5 Milyen lelki elõkészületet végeztek a hazatérésre egybe-
gyûltek Ezsdrás kezdeményezésére? Mire késztessen ez

minket nagy sorsfordulók és feladatok küszöbén, mind sze-
mélyes, mind közösségi életünkben? Milyen intézkedéseket
tett Ezsdrás a templom számára adott anyagi javak szállítására?

J „Ekkor böjtöt hirdettem ott az Aháva folyóvíz mellett, hogy
megalázzuk magunkat a mi Istenünk elõtt, hogy kérjünk tõle
szerencsés utat magunknak, családjainknak és összes állata-
inknak. Mert szégyelltem a királytól kérni sereget és lovagokat
oltalmunkra ellenségeink ellen ez úton, mert ezt mondtuk a
királynak: A mi Istenünk kegyelme van mindazokon, akik õt
keresik, az õ javukra, és az õ hatalma és haragja mindazokon,
akik elhagyják õt. 
Böjtöltünk, a mi Istenünkhöz könyörögtünk, és meghallga-
tott minket. Ekkor különválasztottam a papi fejedelmek kö-
zül tizenkettõt Serébiához és Hasábiához, és hozzájuk atyjok-
fiai közül még tízet. Átmértem nékik az ezüstöt, az aranyat és
az edényeket, a mi Istenünk házának ajándékait, amelyeket a
király, tanácsosai, fejedelmei és a Babilóniában élõ izraeliták
ajándékoztak. (…)
Ezt mondtam nekik: Ti az Úr szentjei vagytok, ezek az edé-
nyek is szentek, mert ez az ezüst és arany az Úrnak, atyáitok
Istenének önkéntesen adott ajándék: Vigyázzatok azért rá és
megõrizzétek, míg átméritek a papi fejedelmek, a léviták és
Izráel családjainak fejedelmei elõtt Jeruzsálemben, az Úr há-
zának kamráiban!” (Ezsd 8,21–25.28–29)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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„Ebben a dologban Ezsdrás és társai alkalmat láttak arra,
hogy Isten nevét megdicsõítsék a pogányok elõtt. A zsidók
bennük is élesztgethetik az élõ Isten hatalma iránti hitet, ha
most bizonyságot tesznek, hogy fenntartás nélkül hisznek
mennyei vezetõjükben. Elhatározták, hogy teljesen ráha-
gyatkoznak. Nem kérnek katonai õrséget. Nem adnak a po-
gányoknak alkalmat arra, hogy emberi erõnek tulajdonítsák
azt a dicsõséget, amely egyedül Istent illeti meg. Nem szol-
gáltathatnak alapot arra, hogy pogány barátaik kételkedje-
nek Istenükbe vetett bizalmuk õszinteségében. Nem a gaz-
dagság ad nekik erõt, sem pedig bálványimádó emberek ha-
talma és befolyása, hanem Isten pártfogása.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 381. o.)

Van-e olyan hitünk Isten láthatatlan, de bizonyos segítségé-
ben, mint Ezsdrásnak és társainak volt? Lemondanánk-e mi is az
emberi segítségrõl, Isten oltalmát kézzelfogható bizonyosságnak
véve? Teljes szívbõl hisszük-e az alábbi és az ezekhez hasonló
ígéreteket: Zsolt 5,13; Zsolt 91,2–4?

„Isten áldása nem tette szükségtelenné az óvatosságot
és elõrelátást. A kincsek védelmérõl Ezsdrás külön gon-
doskodott. Kiválasztott a papi fejedelmek közül tizenket-
tõt, akiknek becsületessége és megbízhatósága kiállta a pró-
bát. »Átmértem nékik az ezüstöt és aranyat és az edényeket,
a mi Istenünk házának ajándékait, amelyeket a király és ta-
nácsosai, fejedelmei és a Babilóniában élõ izraeliták ajándé-
koztak.« Ezsdrás ünnepélyesen megparancsolta ezeknek az
embereknek, hogy éber sáfárokként vigyázzanak a rájuk bí-
zott kincsre. (…)

Ezsdrás óvatossága, amellyel az Úr kincseinek szállításáról
és biztonságáról gondoskodott, tanítás számunkra. Ezsdrás
csak azokat választotta ki a feladatra, akik megbízhatók vol-
tak. Világos eligazítást adott nekik a felelõsségükrõl. Az-
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zal, hogy megbízott becsületes tisztviselõket, kincstárnoko-
kat az Úr javainak kezelésével, Ezsdrás elismerte a rend és
szervezés szükségességét, fontosságát Isten munkájával
kapcsolatban.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 381–382. o.) 

6 Hogyan történt ezután az utazás és a megérkezés?

J „Elindultunk pedig az Aháva folyóvíz mellõl az elsõ hó tizen-
kettedik napján, hogy Jeruzsálembe menjünk, s a mi Istenünk
kegyelme nyugodott rajtunk, megszabadítva minket a ránk le-
selkedõ ellenség kezébõl az úton. Megérkeztünk Jeruzsálembe,
és pihentünk ott három napig. Negyednap pedig átméretett az
ezüst, az arany és az edények a mi Istenünk házában
Merémóth papnak, Uriás fiának kezéhez. (…) Minden szám
és súly szerint, s feljegyeztetett az egész súly abban az idõben.
Akik pedig megérkeztek a fogságból, a rabság fiai, égõáldoza-
tokat vittek Izráel Istenének, tizenkét tulkot egész Izráelért,
kilencvenhat kost, hetvenhét bárányt, tizenkét bakot bûnért
való áldozatra, mindezt egészen égõáldozatul az Úrnak. És át-
adták a király parancsolatait a király helytartóinak, s a vízen
túl lévõ helytartóknak. Ezek segítették a népet és Isten házát.”
(Ezsd 8,31–36)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Elhárultak a veszélyek elõzetes böjtölésük és könyörgésük követ-
keztében, vagy pedig Isten szabadítását tapasztalták? Melyek voltak
a hazatértek elsõ ténykedései? Mire tanít minket a sorrend, amelyet
követtek?)
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„Az út mintegy négy hónapig tartott. Az Ezsdrást kísérõ
több ezer fõnyi tömeg – beleértve az asszonyokat és gyer-
mekeket – csak lassan tudott haladni. De mindenki sértetlen
maradt. Isten féken tartotta az ellenséget, nem árthattak ne-
kik. Útjuk szerencsés volt. Artaxerxész uralkodásának hete-
dik évében, az ötödik hónap elsõ napján megérkeztek Jeru-
zsálembe. (…)

Isten indította az Ezsdrással hazatérõket, hogy alkalomról
alkalomra különlegesen keressék az Urat. A Babilontól meg-
tett útjukon szerzett tapasztalatokból gazdag lelki tanítást
merítettek. Ezen az úton semmilyen emberi hatalom sem
védte õket. Sokan megerõsödtek hitükben. Ezek az emberek
az elcsüggedt és közömbös jeruzsálemiek közé vegyültek, és
befolyásuk hathatós tényezõ lett a nemsokára meginduló re-
formációban.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 382–383. o.)

Az e heti adomány az Eleki Vendégház munkáját támogatja.
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IV. TANULMÁNY J OKTÓBER 26.

Ezsdrás bûnbánati imája, 

és az általa megvalósított

reformációs munka

(Ezsdrás 9–10. fejezet)

1 Milyen romlásról adtak jelentést Ezsdrásnak a korábban
hazatelepültek fõemberei, röviddel a csoport megérke-

zése után?

J „Hozzám jöttek fõemberek, mondván: Izráel népe, a papok és
a léviták nem különítették el magukat e tartományok népeitõl,
amiképpen pedig azoknak, a kananeusoknak, hitteusoknak,
perizeusoknak, jebuzeusoknak, ammonitáknak, moábitáknak,
egyiptomiaknak és emoreusoknak az utálatos vétke szerint
kellett volna, mert ezek leányai közül vettek feleséget maguk-
nak és fiaiknak. Összeelegyedett a szent mag e tartományok
népeivel, éspedig fejedelmek és fõemberek voltak elsõk e bûn-
ben.” (Ezsd 9,1–2)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Miért volt tiltott az izraelitáknak a honfoglalástól kezdve a szö-
vetségkötés és az összeházasodás a felsorolt palesztinai õslakos népek
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leszármazottaival, valamint a szomszédos népekkel? Lásd: 2Móz
34,11–16. Milyen „utálatos vétkeik” voltak ezeknek a népeknek,
a bálványimádáson kívül? Lásd: 5Móz 18,10–12; 27,20–23; 2Kir
3,26–27; 23,7. A „szent” jelentése itt: Istennek szentelt, különleges
célra, szolgálatra elkülönített. Kik voltak „az elsõk a bûnben” –
sajnos nem elõször és utoljára Isten népe történetében?)

„Ezsdrás jókor érkezett Jeruzsálembe. Nagy szükség volt
jelenlétének befolyására. Jövetele bátorságot és reményt ön-
tött sok zsidó szívébe, akik régóta nehézségek között dol-
goztak. Mióta a foglyok elsõ csoportja Zorobábel és Józsua
vezetésével – több mint hetven évvel azelõtt – hazatért, sok
munkát végeztek el. A templomot befejezték, és a város fa-
lait részben kijavították, de még mindig sok minden maradt
elvégezetlenül. Sokan azok közül, akik az elõzõ években
tértek vissza Jeruzsálembe, életük végéig hûségesek marad-
tak Istenhez. Gyermekeik és unokáik közül azonban töb-
ben szem elõl tévesztették Isten törvényének szentségét.
Még a felelõs tisztséget viselõk között is voltak olyanok,
akik nyíltan bûnben éltek. Viselkedésük nagymértékben ha-
tástalanította azokat az erõfeszítéseket, amelyeket mások
tettek Isten ügye elõmozdítására. Amíg a törvény megsérté-
se dorgálás nélkül maradt, a menny áldása nem nyugodha-
tott meg a népen.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 383. o.)

2 Hogyan hatott Ezsdrásra a hír, és mit cselekedett? Mi-
ként fejezte ki gondolatait és érzéseit imádsága elsõ

mondataival? Hogyan jellemezte Júda maradékának helyze-
tét imádsága további részében Ezsdrás?

J „Mihelyt e dolgot meghallottam, megszaggattam alsó- és felsõ-
ruhámat, téptem fejem hajszálait, szakállamat, és veszteg ül-
tem. Hozzám gyûltek mindnyájan, akik reszketve gondoltak
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Izráel Istenének beszédeire azok vétke miatt, akik a fogságból
megjöttek. Veszteg ültem egészen az esti áldozatig. Az esti ál-
dozat idején felkeltem sanyargatásomból, és megszaggatva al-
só- és felsõruhámat, térdeimre esve kiterjesztettem kezemet az
Úrhoz, az én Istenemhez.
Én Istenem, én Istenem, szégyellem és átallom felemelni arco-
mat Tehozzád, mert álnokságaink felülhaladtak fejünk fölött,
vétkeink egészen az égig növekedtek! Atyáink napjaitól fogva
nagy vétekben vagyunk mind e mai napig. Álnokságainkért
adattunk mi – királyaink és papjaink – földi királyok kezébe,
fegyver által rabságra, ragadományra és arcpirulásra, amint ez a
mai nap is van. 
Íme nem sok ideje, hogy az Úr, a mi Istenünk könyörült rajtunk,
hogy hagyjon nekünk maradékot, adjon nekünk egy szeget az õ
szent helyén, s így megvilágosítsa szemünket a mi Istenünk, és
megelevenítsen bennünket kissé szolgaságunkban. Mert szol-
gák vagyunk, de szolgaságunkban nem hagyott el minket a mi
Istenünk, hanem hozzánk fordította irgalmasságát Perzsia kirá-
lyai elõtt, hogy megelevenítsen bennünket, s felemelhessük Is-
tenünk házát, megépíthessük annak romjait, és adjon nékünk
bátorságos lakást Júdában és Jeruzsálemben.” (Ezsd 9,3–9)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A ruha, a haj és a szakáll megszaggatása a fájdalom, a gyász
vagy az erkölcsi felháborodás kifejezése volt abban az idõben.
A korabeli szokás nyelvén is kifejezte tehát Ezsdrás azt, amit
imádsága elsõ szavaival mondott. Kortársai számára mindez
érthetõ, hathatós bizonyságtétel volt. 

EZSDRÁS BÛNBÁNATI IMÁJA

47



„Amikor Ezsdrás tanulmányozta a babiloni fogsághoz
vezetõ okokat, arra jött rá, hogy Izráel hitehagyása jórészt
a pogány népekkel való összekeveredésükhöz vezethetõ
vissza. Látta, hogy ha Isten parancsának engedelmeskedve
a környezõ népektõl távol tartották volna magukat, sok
szomorú és megalázó élménytõl menekülhettek volna meg.
Most, amikor megtudta, hogy a múlt tanulságai ellenére,
fontos személyiségek merészeltek áthágni a hitehagyás el-
len védelmül adott törvényeket, lelke mélyéig megrendült.
Isten jóságára gondolt, aki ismét lehetõvé tette, hogy népe
megvesse lábát õsi földjén. Hálátlanságuk láttán elöntötte a
jogos harag, és erõt vett rajta a fájdalom.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 384. o.)

Mi is így átérezzük-e – akár mint egyének, akár mint Isten
népének gyülekezete – bûneink, hûtlenségünk és hálátlanságunk
súlyát a szent Isten elõtt, amikor könyörgésünkkel hozzá for-
dulunk?

Jeruzsálem i. e. 586-ban bekövetkezett pusztulása elõtt a nép
zöme lázadt Jeremiás próféta üzenetei ellen, amelyek arra szólí-
tották fel õket, hogy „hajtsák nyakukat a babilóniai király jár-
mába”. A próféta bizonyságot tett nekik, hogy szolgaságuk Is-
ten fenyítéke lesz, amely még sok kegyelemmel lesz elegyítve
bûneik súlyosságához képest. Az akkori nemzedék nem érezte
magát vétkesnek, nem érezte indokoltnak a meghirdetett ítéle-
tet. Ezsdrás most nagy alázattal ismerte el büntetésük jogossá-
gát, és Isten kegyelmét látta abban, hogy csak egy szeget is adott
nekik, az egykori szenthelyen, hogy „megelevenítse õket kissé
szolgaságukban” azáltal, hogy Perzsia királyait jóakaróvá tette
irántuk.

Mi helyes szemlélettel és lelkülettel értékeljük-e adott hely-
zetünket? Nem lenne-e helyesebb arra a megállapításra jutnunk,
hogy bûneinkhez képest nagyon is kegyelmes hozzánk az Úr, és
panasz helyett inkább hálára van okunk?
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3 Hogyan ítélte meg Ezsdrás a fogságból hazatért honfi-
társai újabb, merész törvényszegését?

J „És most mit mondjunk, óh mi Istenünk, mindezek után? Azt,
hogy mi mégis elhagytuk parancsolataidat, amelyeket paran-
csoltál szolgáid, a próféták által. (…) Mindazok után pedig,
amik ránk jöttek gonosz cselekedeteinkért és nagy vétkünkért
– hiszen te, mi Istenünk, jobban kedveztél nékünk, sem mint
bûneink miatt érdemeltünk volna, s adtad nékünk e maradé-
kot – ismét megrontjuk-e parancsolataidat, és ismét összehá-
zasodunk-e ez utálatos népekkel? Nem fogsz-e haragudni
ránk mindaddig, míg megemésztetünk, hogy se maradékunk,
se hírmondónk ne legyen? Oh, Uram, Izráel Istene! Igaz vagy
te, mert meghagytál minket maradék gyanánt, mint e mai nap
bizonyítja. Ímé elõtted vagyunk vétkünkben, és nem állhatunk
meg elõtted emiatt!” (Ezsd 9,10–15)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Korunkban, amikor Sátán sokféleképpen igyekszik el-
vakítani az embereket Isten törvényének kötelezõ érvé-
nyû igényével szemben, szükség van igazi reformátorok-
ra, akik a vétkezõk figyelmét a nagy Törvényadóra irá-
nyítják és megtanítják õket arra, hogy »az Úr törvénye
tökéletes, megeleveníti a lelket« (Zsolt 19,8). (…) A ma
elterjedt igazságtalanság nagymértékben annak tulaj-
donítható, hogy nem tanulmányozzák a Szentírást, és
nem engedelmeskednek tanításának. (…) Az az elmé-
let, hogy az ember felszabadult a mennyei elõírásoknak
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való engedelmesség alól, gyöngíti az erkölcsi felelõsség
erejét, a gonoszság zsilipjeit pedig kinyitja a világ felé.
Elsöprõ áradatként zúdul be a jogtalanság, a dorbézoló
kedv és a romlottság. (…) 

A vallási elvek és tantételek egész rendszere, amelynek
a társadalmi élet alapját és vázát kellene képeznie, düle-
dezõ, omladozó építménynek tûnnek. (…) 

Az Úr törvényét nem lehet sem gyengíteni, sem erõ-
síteni. Amilyen volt, olyan most is. Mindig szent, igaz
és jó volt – önmagában tökéletes – és mindig az is ma-
rad. Nem lehet hatálytalanítani, sem megváltoztatni.
A »dicsõítés« vagy »gyalázás« nem más, mint csupán em-
beri beszéd. 

Az emberi törvények és Isten parancsai között lesz
majd az igazság és tévelygés közötti küzdelem utolsó,
nagy összecsapása. (…) A keresztényeknek fel kell ké-
szülniük arra, ami nemsokára meglepetésszerûen szakad
a világra. (…) 

Ha az Ótestamentum szentjei nagyszerû bizonyságot
tettek állhatatosságukról és hûségükrõl, vajon azok,
akiknek a századok megsokszorozódott fénye sugárzik,
ne tegyenek-e még hangsúlyosabb bizonyságot az igaz-
ság erejérõl? (…) Vajon mi a régi reformátorok hûségé-
vel teszünk-e eleget megbízatásunknak?” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 386–389. o.)

4 Hogyan hatott Ezsdrás megrendülése és bûnbánati kö-
nyörgése a népre?

J „Amikor imádkozott Ezsdrás, és vallást tett – sírva, a földre bo-
rulva Isten háza elõtt –, hozzásereglettek Izráelbõl igen nagy
számban férfiak, asszonyok és gyermekek, mert sírt a nép is so-
kat, keservesen. 
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Szólt Sekhánia, Jéhielnek fia, az Élám fiai közül, és mondta
Ezsdrásnak: Vétkeztünk a mi Istenünk ellen, hogy idegen fe-
leségeket vettünk magunknak e föld népei közül, mindazon-
által van reménysége Izráelnek mindemellett is! Vessünk
ugyanis frigyet a mi Istenünkkel, hogy elbocsátjuk mindazo-
kat az asszonyokat és a tõlük szülötteket az én Uramnak és
azoknak akarata szerint, akik reszketve gondolnak a mi Iste-
nünk parancsolatára, és a törvény szerint cselekedjünk! Kelj
fel, mert reád néz e dolog, s mi veled leszünk! Légy erõs és láss
hozzá!” (Ezsd 10,1–4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Felszínes hangulati hatásból származó sírás volt-e a nép sírá-
sa? Miért találta megörökítésre méltónak az ihletett Ige a vétke-
sek egyike – Sekhánia – nevét? Milyen jelentõsége volt hangadá-
sának, javaslatának?)

„Ezsdrás kesergése bûnbánatot ébresztett a népben. Va-
lamelyest kezdték felfogni, milyen utálatos a bûn, és Isten
mennyire irtózik tõle. Meglátták azt is, milyen szent a Sí-
nai-hegynél elhangzott törvény. Bûneikre gondolva sokan
reszkettek.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 384– 385. o.)

Vannak emberek, akik akkor, amikor az igazság mellett állást
kellene foglalni, elõször hallgatnak, mert várnak a többiekre,
azt figyelve, vajon mi lesz a többség viszonyulásának megfele-
lõ. Tiszteletre méltó és hatalom a jóra, amikor emberek úgy
cselekszenek, mint Sekhánia, vagyis azonnal bátran, õszintén
kimondják az igazságot, és ezzel másokat is az igazság melletti
haladéktalan állásfoglalásra buzdítanak.
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5 Mit tett ezután Ezsdrás és a nép?

J „Felkelt annakokáért Ezsdrás, és megeskette a papoknak, a lé-
vitáknak és az egész Izráelnek a fejedelmeit, hogy e beszéd
szerint fognak cselekedni – és megesküdtek. 
Felkelt Ezsdrás az Isten háza elõl, és elment Jóhanánnak,
Eliásib fiának szobájához, s bemenvén abba, kenyeret nem
evett, sem vizet nem ivott, mert gyászolt a rabságból hazajöt-
tek vétke miatt. (…) Összegyûltek azért Júda és Benjámin
összes férfiai harmadnapra Jeruzsálembe a kilencedik hónap-
ban, e hó huszadik napján. Leült az egész nép Isten házának
piacán, aggódva e dolog és az esõzések miatt. (…) Felelt az
egész gyülekezet, és mondta fennszóval: A te beszéded szerint
kell cselekednünk! (…) Csak Jónathán, az Asáhel fia és
Jahzéja, a Tikva fia álltak fel ez ellen, és Mésullám meg
Sabbethai, támogatták õket a léviták közül.” (Ezsd 10,5–15,

lásd különösen: 5–6.9.12.15)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan szilárdította meg Ezsdrás a Sekhánia felszólalása
által buzdított szándékot a vezetõkben? Mit érzékeltetett a
néppel ezután böjtölésével és gyászával? Milyen körülmény
mélyítette el a nép tagjaiban törvényszegésük súlyának tuda-
tát a 9. vers utolsó része szerint? Mire szólította fel Ezsdrás az
összes júdabeli férfit, akiket harmadnapra összehívtak? Mi-
lyen választ adtak az egybegyûltek a felhívásra? Volt-e ellen-
zék, és mire tanít az, hogy az õ nevük is megörökíttetett?)
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6 Hogyan ment végbe ezután a törvényszegés kiküszöbö-
lése, a rabságból hazatértek körében?

J „Ekképpen cselekedtek azok, akik a rabságból hazajöttek: Vá-
lasztott magának Ezsdrás, a pap, férfiakat, a családfõket csa-
ládjuk szerint, s mindnyájuk nevei feljegyeztettek. Majd össze-
ültek a tizedik hó elsõ napján, hogy nyomozzák e dolgot, és be-
végezték azt mindazon férfiakra vonatkozóan, akik idegen fe-
leséget vettek maguknak, az elsõ hónak elsõ napjáig. (…) Ke-
züket adták, hogy elbocsátják feleségeiket és egy kos áldozásá-
ra ítéltettek vétkükért. (…) Mindezek idegen feleségeket vet-
tek maguknak. Voltak e feleségek között olyanok is, akik már
fiakat szültek.” (Ezsd 10,16–44, lásd különösen: 16–17.19.44)
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Nem kíméletlen és kegyetlen eljárást hajtottak végre reformáció
címén. Emlékezzünk arra, hogy nem a pogány származás számí-
tott, hanem a pogány vallásossághoz való ragaszkodás. Hiszen a
jerikhói Ráhábot és a moábita Ruthot is befogadták Izráel vallási
közösségébe, mert õszintén megtértek Izráel Istenéhez. A pogány
vallásosságot azonban nem lehetett befogadni Izráelbe a vegyes
házasságok következményeként. Ott volt Salamon esete, vagy a
samaritánusok keverék vallása intõ példaként (lásd 1Kir 11,1–8;
2Kir 17,33.41). Ezenkívül az idézett igék tanúsítják, hogy nem egy
egyformán mindenkire vonatkozó, drákói döntést hoztak, amit
aztán mindenkire rákényszerítettek volna, személyes meggyõzõ-
dés nélkül, hanem minden egyes esettel külön foglalkoztak.

„Ezsdrás és társai végtelen türelemmel és tapintattal,
minden érintett személy jogait és érdekeit körültekintõen
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mérlegelve igyekeztek a bûnbánókat a helyes útra vezetni.
Ezsdrás mindenekelõtt a törvény tanítója volt. Miközben
személyesen megvizsgált minden egyes esetet, igyekezett a
népet meggyõzni a törvény szentségérõl és az engedelmes-
ség áldásairól. (…) Ezsdrás indítékai emelkedettek és szen-
tek voltak. Minden tettében az emberek iránti mélységes
szeretet vezérelte. Szánalma és gondoskodó szeretete, ame-
lyet a készakarva vagy tudatlanságból vétkezõk iránt tanú-
sított, mutasson mindazoknak példát, akik reformokat sze-
retnének megvalósítani. Isten szolgája legyen sziklaszilárd
ott, ahol helyes elvekrõl van szó, de egyszersmind tanúsít-
son együttérzést és türelmet is. Ezsdráshoz hasonlóan ta-
nítsa a vétkezõket az élet útjára, lelkükbe vésve az igaz tet-
tekre késztetõ elveket.” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
385, 386. o.)

Az e heti adomány az irodalmi alapot támogatja.
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V. TANULMÁNY J NOVEMBER 2.

Nehémiás engedélyt kér   

a hazatérésre 

(Nehémiás 1,1–2,8)

1 Milyen hír jutott el a Perzsiában élõ Nehémiáshoz a Jú-
dába hazatértek nyomorúságos helyzetérõl?

J „Nehémiásnak, a Hakália fiának beszédei. És lett a Kislév ne-
vû hóban, a huszadik esztendõben, hogy én Susán várában vol-
tam. Hozzám jött Hanáni, egy az én atyámfiai közül, és vele
együtt férfiak Júdából. Tudakozódtam tõlük a fogságból meg-
szabadult maradék zsidók felõl és Jeruzsálem felõl. Ezt mond-
ták nekem: A fogságból megszabadult maradék zsidók ott, ab-
ban a tartományban nagy nyomorúságban és gyalázatban van-
nak, ezenfelül Jeruzsálem kõfala lerontatott, kapui tûzben ég-
tek meg.” (Neh 1,1–3)
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Pontos idõmeghatározást nyújt az elsõ vers. A továbbiakból
kitûnik, hogy Nehémiás Artaxerxész (Longimánusz) király ud-
varában teljesített szolgálatot. Korábban Ezsdrás is ettõl a ki-
rálytól kapott engedélyt a hazatérésre, uralkodásának hetedik
esztendejében. Nehémiás ehhez képest 13 évvel késõbb értesült
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a júdabeli állapotokról. I. e. 444-ben játszódnak tehát a Nehé-
miás 1. fejezetében foglaltak. A Nehémiáshoz eljutott hírekbõl
arra következtethetünk, hogy Ezsdrás hazaérkezése után pozití-
van alakultak a dolgok egy ideig, de késõbb rosszra fordultak.
Elsõsorban a szomszédságukban élõ, ellenséges érzületû samar-
itánusok támadásai okoztak bajt. 

A „kõfalak lerontása és a kapuk tûz általi megsemmisülése”,
amirõl a 3. vers szól, nyilvánvalóan nem a mintegy 150 évvel
korábbi babilóniai pusztításra utal. Arra utal, hogy a samar-
itánusok mennyire akadályozták, sõt megsemmisítették a ha-
zatértek újjáépítõ munkáját. A templom ekkorra már készen
volt, és hozzáfogtak a városfalak javításához is. Munkájukat
azonban nagyrészt tönkretette az ellenség, és lehetetlenné tet-
te a munka folytatását. Ez volt az a hír, ami annyira megrázta
Nehémiást. 

„A fogoly Nehémiás befolyásos helyet foglalt el a perzsa
királyi udvarban. Pohárnokként szabad bejárása volt a ki-
rályhoz. Állásánál fogva, valamint képességei és megbízha-
tósága eredményeként az uralkodó barátja és tanácsadója
lett. A király kegyének élvezõje azonban – jóllehet fény és
ragyogás vette körül – nem feledkezett el Istenrõl, sem né-
pérõl. Szívében a legmélységesebb érdeklõdéssel fordult
Jeruzsálem felé. Reménysége és öröme e város jólétéhez
fûzõdött. (…) A perzsa udvarban való tartózkodása készí-
tette fel arra a munkára, amelyre Isten elhívta.

A Júdából érkezõ hírvivõktõl Nehémiás megtudta, hogy
Jeruzsálemre, a kiválasztott városra a próba napjai köszön-
töttek, a hazatért foglyokat megpróbáltatás és gyalázat ér-
te. A templom és részben a város is újjáépült, de a helyreál-
lítás munkáját akadályozzák, a templomi szolgálatokat za-
varják, és a népet nyugtalanítja, hogy a város falai jórészt
még mindig romokban hevernek.” (Ellen G. White: Próféták és
királyok, 390. o.)
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2 Hogyan hatott a hír Nehémiásra, milyen lelkülettel és
érvek alapján terjesztette Isten elé könyörgését?

J „Amint meghallottam e beszédeket, leültem és sírtam, kesereg-
tem napokon át, böjtöltem és imádkoztam a menny Istene
elõtt. Így szóltam: Kérlek, Uram, mennynek Istene, nagy és
rettenetes Isten, aki megtartja a szövetséget és irgalmasságot
az õt szeretõknek, az õ parancsolatait megtartóknak! Ó, legyen
figyelmes füled, legyen nyitva szemed, hogy meghallgasd szol-
gád könyörgését, mellyel én könyörgök most elõtted nappal és
éjjel Izráel fiaiért, szolgáidért! Vallást teszek Izráel fiainak bû-
neirõl, melyekkel vétkeztünk teellened, én is, az én atyám há-
za is vétkeztünk! Felette igen vétkeztünk ellened, nem tartot-
tuk meg a parancsolatokat, rendeléseket és törvényeket, melye-
ket parancsoltál Mózes, a te szolgád által. Ó, emlékezzél meg
arról a beszédrõl, melyet parancsoltál Mózesnek, a te szolgád-
nak: Ha vétkeztek, elszélesztelek titeket a népek között. Ha
pedig megtértek hozzám, és megtartjátok parancsolataimat, ha
cselekszitek azokat, akkor még ha az ég tulsó szélén volnának
is szétszórt gyermekeitek, onnan is összegyûjtöm õket, és bevi-
szem arra a helyre, melyet választottam, hogy ott lakozzék az
én nevem! Õk a te szolgáid, a te néped, akiket megszabadítot-
tál a te nagy erõd által és a te erõs kezed által!” (Neh 1,4–10)
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„Nemcsak arról szólt imájában Nehémiás, hogy Izráel
vétkezett, hanem bûnbánattal ismerte el: »én is, és az én
atyámnak háza is vétkeztünk, felette igen vétkeztünk
ellened«. Nehémiás önmagát is azok közé sorolta, akik gya-
lázatot hoztak Istenre azzal, hogy nem álltak helyt szilárdan
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az igazság érdekében. Nehémiás megalázta magát Isten elõtt,
megadva neki az Õ nevét megilletõ dicsõséget. Így cseleke-
dett Dániel is Babilóniában. Tanulmányozzuk ezeknek az
embereknek az imádságát! Arra tanítanak, hogyan alázzuk
meg magunkat Isten elõtt, ugyanakkor soha ne mossuk el
azt a határozott válaszvonalat, amely az Isten parancsolatai-
hoz ragaszkodó népet elválasztja azoktól, akik nem tisztelik
Isten törvényét.” (Ellen G. White, 58. sz. kézirat, 1903)

Nem feledkezünk-e el sokszor a bûnbánatról, a kellõ alázatról
a szentséges Isten színe elõtt, amikor kéréseinket elé terjesztjük?
Lehetséges, hogy az elbizakodottság akadályozza imádságaink
meghallgatását? Nem jellemez-e minket is egyfajta hívõi öntudat,
mert lelkünk mélyén valami olyasmit gondolunk, hogy mint Is-
ten-hívõ népének a tagjai – összehasonlítva magunkat a világgal –
jogosan folyamodunk Õhozzá kéréseink teljesítéséért? Ez eset-
ben pontosan úgy cselekszünk, mint a Jézus példázatában bemu-
tatott farizeus (Lk 18,9–14). Nagyon is okunk van számba venni
hálátlanságainkat, hûtlenségünket. Méltatlanságunkat mélyen át-
érezve, szívbeli alázattal kell kérnünk Istent, egyedül az Õ ke-
gyelmére építve.

„Imádkozás közben Nehémiás felbátorodott és hite meg-
erõsödött. Ajka megtelt szent érvekkel. (…) Kérte az Urat,
hogy teljesítse ígéretét: »Ha megtértek hozzám, megtartjá-
tok parancsolataimat és cselekszitek azokat, még ha az égnek
utolsó szélén volnának is szétszórt gyermekeitek, onnan is
összegyûjtöm õket és beviszem arra a helyre, amelyet válasz-
tottam, hogy lakozzék ott az én nevem!« (lásd: 5Móz
4,29–31). Ezt az ígéretet Isten Mózes által küldte Izráelnek,
mielõtt Kánaánba léptek. Az ígéret századokon át változat-
lan maradt. Isten népe most bûnbánattal és hittel visszatért
Urához. Ennek a mennyei ígéretnek a valóra válását kérte
Nehémiás.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 390–391. o.)
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„Az isteni ígéretekbe vetett szilárd hittel könyörgött Ne-
hémiás. (…) Isten következetes volt, amikor valóra váltotta
a fenyegetéseket, amelyeket a népével kötött szövetségben
ígért meg, ha eltávoznak tõle: szétszórta õket a nemzetek
közé, ahogy ezt megmondta. Nehémiás ebben a tényben is
biztosítékot látott arra, hogy Isten ugyanilyen hûségesen
fogja teljesíteni kegyelmes ígéreteit is.” (Ellen G. White, Sab-
bath School Worker, 1904. március. 1.)

3 Hogyan tanúskodik Nehémiás imájának utolsó mondata
arról, hogy imádság közben terv fogant meg a lelkében?

J „Kérlek, ó, Uram, legyen figyelmes a te füled szolgád könyör-
gésére, és szolgáid könyörgésére, akik félni kívánják nevedet!
Adj, kérlek, jó szerencsét most a te szolgádnak, és engedd,
hogy kegyelmet találjon ama férfiú elõtt. Én ugyanis a király
pohárnoka voltam.” (Neh 1,11)
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„Nehémiás sokszor öntötte ki szívét népe sorsa miatt.
Most imádkozás közben szent elhatározás formálódott lel-
kében. Elhatározta, hogy ha megkapja a király jóváhagyását
és a szükséges támogatást, akkor õ maga vállalja a falak újjá-
építését és Izráel nemzeti erejének helyreállítását. Kérte az
Urat, hogy indítsa a királyt jóindulatra iránta, s így terve
megvalósulhasson. »Adj, kérlek, jó szerencsét most a te szol-
gádnak – esedezett –, és engedd, hogy kegyelmet találjon
ama férfiú elõtt.«” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 391. o.)
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„Nehémiás nem volt pap vagy próféta, de az Úr felhasz-
nálta õt egy különleges szolgálatra. Isten népének választott
vezetõje volt, akinek az Úr iránti hûsége nem a pozíciójából
fakadt. Isten nem engedi, hogy mûvét hátráltassák, akkor
sem, ha a munkások méltatlannak és alkalmatlannak bizo-
nyulnak. Megvannak a maga emberei, akiket felkészített a
megfelelõ idõre, hogy mûve megõriztessen minden fertõzõ
befolyás ellenére is. Amikor Isten Lelke indítja az általa kije-
lölt embert, aki alkalmas az adott munka elvégzésére, akkor
az így fog szólni: Ímhol vagyok én, küldj el engemet.” (Ellen
G. White, The Review and Herald, 1899. május 2.)

Szereztünk-e már olyan tapasztalatot mi is, hogy imádság köz-
ben formálódott ki lelkünkben valamilyen ihletett terv vagy meg-
látás? Ha megtanulunk teljes szívbõl – valóban az Úrra támasz-
kodva – imádkozni, akkor mi is tapasztaljuk majd, hogy kö-
nyörgésünk közben tanácsokat sugall Isten Lelke a szívünkbe,
és ezáltal máris megtaláljuk a kivezetõ utat abból a nehéz helyzet-
bõl, amelyben vezetését és segítségét kértük. 

4 Mikor jött el az alkalom, hogy Nehémiás a király elé
terjessze kérését?

J „Történt a Niszán nevû hónapban, Artaxerxész király huszadik
esztendejében, hogy bor volt elõtte, én pedig felvettem a bort,
és adtam a királynak. Korábban nem voltam szomorú õelõtte.
De most mondta nekem a király: Miért szomorú az arcod, hol-
ott beteg nem vagy? Nem egyéb ez, hanem szíved szomorúsá-
ga! Ekkor nagyon megijedtem. Aztán mondtam a királynak:
Örökké éljen a király! Miért ne volna szomorú az én arcom, hi-
szen a városatyáim sírjainak helye pusztán hever, és kapui tûz-
ben emésztettek meg?! Ekkor mondta nekem a király: Mi az,
amit kívánsz?” (Neh 2,1–4)
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A kiszlév hónap – amikor Nehémiás a rossz hírt kapta, és imád-
ságában a nagy terv megfogant benne – december/januárnak felel
meg. A niszán hónap pedig, amikor a király rákérdezett szomo-
rúsága okára, március/áprilisnak.

„Nehémiás négy hónapig várt a kedvezõ alkalomra, ami-
kor feltárhatta kérését a királynak. Eközben – jóllehet szívét
a fájdalom nyomta – megpróbált jókedvû lenni a király jelen-
létében. A palota fényûzõ és ragyogó termeiben mindenki-
nek vidámságot és jókedvet kellett mutatnia. Fájdalom nem
vethetett árnyat a királyi felség személyzetének arcára. De
amikor Nehémiás visszavonult és senki sem látta, sokat
imádkozott, sokszor tett bûnvallomást és sok könnyet hul-
latott, aminek csak Isten és az angyalok voltak tanúi.

Végül nem tudta már titkolni, hogy valami nyomja a szí-
vét. Az álmatlan éjszakák és gonddal telt nappalok nyoma
ott volt az arcán. A maga biztonságát féltõ király, aki meg-
szokta, hogy az arcokból olvasson és az álarc mögé nézzen,
észrevette, hogy pohárnokát valami titkos bánat emészti.
»Miért szomorú a te orcád – kérdezte –, holott te beteg nem
vagy? Nem egyéb ez, mint szívednek szomorúsága.« A kér-
dés nyugtalansággal töltötte el Nehémiást. Vajon nem lesz-e
mérges a király, ha meghallja, hogy mialatt udvaroncra neki
szolgálva tett-vett, gondolatai messze – lesújtott népénél –
jártak? Nem játszotta-e el életét ezzel a sértéssel? Felborít-
ja-e vajon ez dédelgetett tervét – Jeruzsálem erõssége helyre-
állítását?” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 391. o.)

Megvan-e bennünk is az a hitbeli fegyelem, hogy ha egy taná-
csot, tervet az Úrtól valónak veszünk, akkor a kivitelezés minden
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további lépésénél Õrá akarunk támaszkodni? Készek vagyunk-e
várni, figyelni és vigyázni, hogy Isten mikor ad késztetést az in-
dulásra, a cselekvésre? Vagy pedig azonnal mindent dobra ütünk,
és pusztán emberi lelkesedéssel meg erõvel mindjárt véghez akar-
juk vinni? Nem kell-e megszívlelnünk azt a felszólítást, amellyel
a hirtelenkedésre hajlamos Pétert intette az Úr? 

„Péter természettõl fogva heveskedõ, izgulékony volt, és
Sátán ezt használta fel arra, hogy elbuktassa. (…) Péter szá-
mára ezek a szavak: »Kövess engem!« (Jn 21,22) csupa tanul-
ságot nyújtottak. Nemcsak halálára vonatkoztak, hanem éle-
tének minden lépésére. Eddig nagyon szeretett önállóan cse-
lekedni. Megkísérelte, hogy Isten mûvét a saját elgondolása
szerint vezesse, ahelyett, hogy Isten tervéhez igazodott vol-
na. Az Úr tudta, hogy ezzel a módszerrel a munka ered-
ménytelen, és ezért intette tanítványát: »Kövess engem!« Ne
fuss mindig elõre, akkor nem kell egyedül megküzdened Sá-
tán seregeivel! Hagyd, hogy Én menjek elõtted, és akkor az
ellenség nem gyõzhet le!” (Ellen G. White: Jézus élete, Ismét a ga-
lileai tengernél c. fej.)

Nehémiás számára váratlanul jött az alkalom, hogy kérését elõ-
adja. Látszólag nagyon kedvezõtlen volt a mód és a körülmény.
Kénytelen volt megvallani bánata okát, és aggódva várta, milyen
indulatokat vált ki ez a királyból. Amikor a király jóindulatú kér-
dését hallotta, tudta, hogy Isten meghallgatta hónapok óta hang-
zó könyörgéseit, és az Õ Lelke az, aki most munkálkodik. Itt van
tehát a régen várt alkalmas pillanat.

„Amikor a király meghallotta, milyen állapotban van Jeru-
zsálem, együttérzésre indult. Semmiféle elõítélet nem tá-
madt benne. A következõ kérdés megadta Nehémiásnak a
régóta várt lehetõséget: »Mi az, amit kívánsz?«” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 391–392. o.)
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5 Mit tett Nehémiás abban a fontos pillanatban, amikor a
király kérése elhangzott?

J „Könyörögtem a menny Istenéhez.” (Neh 2,4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Isten embere nem mert válaszolni addig, amíg nem kért
eligazítást attól, aki Artaxerxész felett áll. Szent megbíza-
tást kellett teljesítenie, amelyhez a királytól várt segítsé-
get. Tudta: sok múlik azon, miként tárja az ügyet a király
elé, hogy megkapja jóváhagyását és támogatását. »Könyö-
rögtem a menny Istenéhez« – írja. 

Nehémiás ebben a rövid imában a királyok Királyához
emelkedett, és megnyerte a maga ügyének azt a hatalmat,
amely úgy tudja alakítani az emberek szívét, mint a fo-
lyók vize a medrüket. 

A szükség idején mondott nehémiási ima menedék,
ahová a hívõ ember menekülhet, amikor más lehetõség
nincs az imádkozásra. A kavargó események közepette, a
kuszaságok útvesztõjében küldhetünk egy-egy fohászt
mennyei eligazításért. Amikor hirtelen nehézségbe vagy
veszélybe jutunk, segítségért kiálthatunk Istenhez, aki meg-
ígérte, hogy megsegíti hûséges, hívõ gyermekeit, amikor
csak hívják. 

Minden helyzetben és bármilyen körülmények között,
a fájdalomtól és gondtól lesújtott, avagy heves kísértés ál-
tal megtámadott lélek biztonságot, támaszt és segítséget
találhat a szövetségét megtartó Isten kimeríthetetlen sze-
retetében és erejében.” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
392. o.)
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6 Milyen kérést tárt ezután Nehémiás a király elé? Mi volt
a király válasza? Kinek adott mindezért hálát és dicsõ-

séget Nehémiás?

J „Mondtam a királynak: Ha tetszik a királynak és ha kedves
elõtted a te szolgád, azt kérem, bocsáss el engem Júdába, atyá-
im sírjainak városába, hogy megépítsem azt! Mondta nékem a
király (felesége pedig mellette ült): Meddig tart utazásod, mi-
korra jössz vissza? És tetszett a királynak engem elbocsátani,
miután tudattam vele az idõt. Mondtam a királynak: Ha tet-
szik a királynak, adasson nekem leveleket a folyóvízen túl lakó
tiszttartókhoz, hogy hagyjanak engem utazni, míg Júdába ér-
kezem, adasson egy levelet Ászáfhoz, a király erdeinek õréhez,
hogy adjon nékem fákat gerendákul a templom várának kapu-
ihoz és a város kõfalához, valamint a házhoz, melybe költözni
fogok. És megadta nekem a király, az én Istenem rajtam nyug-
vó jó kegyelme szerint.” (Neh 2,5–8)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Amikor Nehémiás felfohászkodott a királyok Királyá-
hoz, abban a rövid pillanatban bátorságot merített ahhoz,
hogy el tudja mondani kívánságát Artaxerxésznek: Szeretné,
ha egy idõre felmentené udvari kötelezettségei alól. Majd ar-
ra kérte a királyt, adjon felhatalmazást, hogy Jeruzsálem
puszta helyeit felépíthessék, és újra erõs, védett várossá te-
hessék. Nagyon fontos dolgok múltak a zsidó nép számára
ettõl a kéréstõl.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 392. o.)

„Isten azt kívánja, hogy énünket rejtsük el Krisztusban, és
a dicsõséget adjuk teljesen néki. Életünk az Úré, és olyan fe-
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lelõsséggel teljes, amelyet mi nem egészen fogunk fel. Az én
szálait beleszõttük életünk szövetébe, és ezzel megraboljuk
Istent az Õt megilletõ tisztességtõl és dicsõségtõl.
Nehémiás – miután oly nagy befolyást szerzett a király mel-
lett, és Jeruzsálemben élõ népe fölött is – ahelyett, hogy
dicshimnuszt írna a saját kiváló jellemvonásairól, különleges
rátermettségérõl és energikusságáról, egyszerûen csak leírja
a tényeket úgy, ahogy vannak. Kijelenti, hogy sikere Isten
rajta nyugvó kezének volt köszönhetõ. Örömmel ismeri el
azt az igazságot, hogy Isten volt a védelmezõje befolyásos
pozíciójában. Minden elõnyös jellemvonásáért Isten látha-
tatlanul munkálkodó hatalmát dicsérte. Isten adott neki böl-
csességet, az Úr tanította meg õt arra, hogy miként használ-
ja a reá bízott kegyelmi ajándékokat, és hogyan szerezze meg
ezek által a legjobb elõnyöket Isten mûve számára. Isten ve-
zérlõ hatalma felügyelete alatt talentumaival más talentu-
mokat szerzett. A mennyei eszközök által dolgozott ered-
ményesen mint emberi eszköz.” (Ellen G. White, 83. levél, 1898)

Az e heti adomány a szekszárdi Comenius Általános Iskolát támogatja. 
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VI. TANULMÁNY J NOVEMBER 9. 

Nehémiás megérkezése  

Jeruzsálembe, és az újjáépítési 

munkák elindítása

(Nehémiás 2,9–4,6)

1 Hogyan érzékelte Nehémiás, mindjárt hazaérkezésekor,
az ellenséges indulatokat a szomszédos népcsoportok

részérõl?

J „Megérkeztem a folyóvízen túli tiszttartókhoz, és átadtam ne-
kik a király leveleit. Elbocsátott velem a király fõembereket a
seregbõl és lovagokat. Mikor pedig a Horonból való Szanballat
és az ammonita Tóbiás, a szolga, meghallották ezt, nagy bosz-
szúságot okozott nékik, hogy jött valaki, aki Izráel fiainak a ja-
vát keresi.” (Neh 2,9–10)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Nehémiás épségben eljutott Jeruzsálembe. Az útjába
esõ tartományok kormányzóihoz intézett királyi levelek
nyomán megtisztelõ fogadtatásban és azonnali segítségben
részesült. Ellenség nem merte háborgatni azt a tisztviselõt,
akit a perzsa király hatalma védett, és a tartományi vezetõk
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megkülönböztetett figyelmességgel kezeltek. Érkezése Je-
ruzsálembe – katonai kísérettel – jelezte, hogy valamilyen
fontos küldetésben jött. Ez felkeltette a város közelében
élõ pogány törzsek féltékenységét, akik sokszor engedték
szabadjára a zsidókkal szembeni ellenségeskedésüket, sér-
tegetéseket és szitkokat szórva rájuk. A gonoszságban elöl
jártak e törzsek egyes fõemberei: a Horonból való
Szanballat, az ammonita Tóbiás és az arab Gesem. E veze-
tõk kezdettõl fogva kritikus szemmel nézték Nehémiás lé-
péseit, és megpróbálták terveit minden lehetõ eszközzel
meghiúsítani és munkáját megakadályozni.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 394. o.)

2 Mit tett legelõször Nehémiás küldetése teljesítése érde-
kében?

J „Azután elmentem Jeruzsálembe, és ott pihentem három na-
pig. Felkeltem éjszaka én és velem néhány férfi, mert nem je-
lentettem meg senkinek, hogy mire indította az én Istenem
szívemet, hogy azt Jeruzsálemért megcselekedjem. (…) Ki-
mentem a völgy kapuján éjjel, a sárkányok forrása felé, majd a
szemétkapuhoz, és vizsgálgattam Jeruzsálem kõfalait, melyek
elrontattak, és kapuit, melyek tûz által emésztettek meg. (…)
A fõemberek pedig nem tudták, hova mentem, és hogy mit
akarok cselekedni. Sem a zsidóknak, sem a papoknak, sem az
elöljáróknak, sem a fõembereknek, sem a többi munkásnak
ezideig nem jelentettem meg.” (Neh 2,11–16, lásd különösen:

11–13.16)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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A gyorsaság és a megfontoltság nem ellentétesek egymással –
ezt láthatjuk Nehémiás eljárásából. Késedelem nélkül nagy fel-
adatával akart foglalkozni, de fel akart erre készülni lelkileg és
szakmailag. Az idõt és a körülményt is gondosan megválasztotta,
amikor majd nyilvánosságra hozza megbízatását és tervét. 

„Nehémiás továbbra is éppolyan óvatosan és megfontoltan
járt el, mint ami eddig is jellemezte magatartását. Tudva, hogy
elkeseredett, ádáz ellenség áll támadásra készen vele szem-
ben, titokban tartotta elõttük missziója jellegét, amíg a hely-
zet ismeretébõl ki tudta alakítani terveit. Remélte, hogy a nép
együtt fog mûködni vele, és munkába állíthatja õket, mielõtt
ellenségeik támadásba kezdenének. (…) Fájó gondolatok töl-
tötték el, amikor megtört szívvel nézte szeretett városának
romokban heverõ erõdítéseit. Izráel letûnt nagyságának em-
lékei éles ellentétben álltak jelenlegi megalázottságának tanú-
bizonyságaival. (…) Az éjszaka hátralevõ részét imában töl-
tötte, mert tudta, hogy a reggel komoly erõfeszítésre szólít-
ja. Fel kell rázni és egyesíteni elcsüggedt, megosztott honfi-
társait.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 394–395. o.)

„A távolról jött éjszakai látogató, Nehémiás, fájdalomtól
sújtottan szemlélte szeretett Jeruzsáleme lerontott védõfala-
it. És vajon nem így tekinthetnek-e a mennyei angyalok is
Krisztus egyházára jelenlegi állapotában? Jeruzsálem lakosa-
ihoz hasonlóan mi is hozzászoktunk a fennálló gonosz dol-
gokhoz, sõt egyenesen elégedettség jellemez minket, mi-
közben semmi erõfeszítést sem teszünk a bajok gyógyítá-
sára. De hogyan szemlélik a romlást a mennyei világossággal
rendelkezõ lények? Nem nézik-e – Nehémiáshoz hasonlóan
– szomorú, fájdalommal terhelt szívvel a »lerombolt falakat
és a tûzben megégett kapukat«?

Vajon nem láthatók-e mindenütt az Istentõl való elhajlás
szégyenletes jelei, és a bûnszeretõ és igazsággyûlölõ világhoz
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való alkalmazkodás bizonyságai? Ki kel Sion védelmére, ki
cselekszik annak javára a sötétség ezen idõszakában? Isten
egyházának állapota és a jövõre vonatkozó kilátásai olyan
képet mutatnak, ami nincs összhangban azzal a világos-
sággal és azokkal a kiváltságokkal, amelyeket Isten adott
néki.” (Ellen G. White, Sabbath School Worker, 1904. március 22.)

3 Hogyan tárta fel ezután Nehémiás a küldetése célját, és
miként szólította fel honfitársait az együttmûködésre?

Milyen választ adott a nép?

J „Ekkor mondtam nekik: Látjátok a nyomorúságot, amelyben
vagyunk, hogy Jeruzsálem pusztán hever, és kapui tûzben ég-
tek meg. Jertek, építsük meg Jeruzsálem kõfalát, ne legyünk
többé gyalázatul! Ekkor elbeszéltem nekik az én Istenem raj-
tam nyugvó jó kegyelmét, és a király beszédeit is, melyeket né-
kem szólt. És õk mondták: Keljünk fel, és építsük meg! És
megerõsítették kezüket a jóra.” (Neh 2,17–18)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Nehémiásnál királyi megbízólevél volt, amely arra szólí-
totta fel a lakosságot, hogy mûködjék együtt vele a város fa-
lainak újjáépítésében. Nehémiás nem kívánt hatalmi szóval
élni. Inkább meg akarta nyerni a nép bizalmát és megértését,
mert tudta, hogy az elõtte álló nagy munkában szívük egysé-
gére éppen olyan szükség van, mint kezük összefogására.
Amikor másnap összehívta a népet, olyan érveket hozott fel,
amelyeket alkalmasnak gondolt szunnyadó tetterejük feléb-
resztésére és a széthúzók egyesítésére.
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Nehémiás hallgatói nem tudtak az elõzõ éjszaka sötétjé-
ben tett körútjáról, õ pedig nem beszélt róla. E körútja
sokban hozzájárult eredményességéhez, mert olyan ponto-
san és aprólékosan le tudta festeni a város állapotát, hogy
hallgatóit bámulatba ejtette. A Jeruzsálem gyengesége és
megalázottsága láttán támadt személyes benyomása súlyt
és erõt adott szavainak.

Nehémiás elmondta a népnek, hogy milyen gyalázatban
vannak a pogányok szemében. Vallásukat becsmérlik, Iste-
nüket káromolják. Elmondta, hallott szenvedésükrõl egy tá-
voli országban, és imádkozott értük a menny Istenéhez. Kö-
nyörgése közben elhatározta, hogy kéri a királyt, engedje el,
hadd segítsen nekik. Azért imádkozott, hogy a király ne csak
engedélyt adjon, hanem felhatalmazást is, és olyan segítsé-
get, amire szüksége van a munkához. Az imájára kapott vá-
laszból tudta, hogy a terv az Úrtól van.

Miután mindezt elmondta, és tanúsította, hogy mind Iz-
ráel Istene, mind a perzsa király támogatja tekintélyével,
egyenesen megkérdezte a népet: él-e ezzel az alkalommal, és
kész-e építeni a falat. A felhívás szíven találta õket. A menny
jóindulatának megmutatása félelmüket szégyenné változtat-
ta, és felbátorodva egyhangúlag mondták: Keljünk fel, és
építsük meg! És megerõsítették kezüket a jóra.” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 395–396. o.)

„Nehémiásokra van szükség Isten egyházában ma is –
olyan emberekre, akik nemcsak imádkoznak és prédikálnak,
hanem akiknek az imái és prédikációi szilárd, buzgó és céltu-
datos tevékenységgel egyesülnek. Az a mód, ahogyan Nehé-
miás, a héber hazafi egykor megvalósította terveit, ma is kö-
vetendõ példa a prédikátorok és a vezetõ emberek számára.
Miután lefektették a terveket, úgy kell azokat az egyház tag-
jai elé tárniuk, hogy megnyerjék érdeklõdésüket és együtt-
mûködésüket. Az a siker, amely Nehémiás erõfeszítéseit
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kísérte, mutatja, hogy az ima, a hit és a bölcs energikus cse-
lekvés együttese az, ami eredményhez vezet. Az élõ hit
energikus cselekvésre fog ösztönözni.

Az a szellem, amely a vezetõk magatartásában megnyilat-
kozik, nagymértékben tükrözõdni fog a nép hozzáállásá-
ban. Ha azok a vezetõk, akik hitvallást tesznek arról, hogy
hiszik az ünnepélyes és fontos igazságokat, amelyek próba-
kövek a mai világ számára, nem mutatnak buzgó, forró lel-
kesedést aziránt, hogy a népet elõkészítsék az Úr napján va-
ló megállásra, akkor nem várhatunk mást, mint azt, hogy az
egyház tagjai hanyagok, tunyák és élvezetszeretõk lesznek.”
(Ellen G. White, Sabbath School Worker, 1904. március 29.)

„Nehémiás energiája és eltökéltsége magával ragadta Je-
ruzsálem népét, ereje és bátorsága a korábbi gyengeség és
bátortalanság helyére lépett. Szent céltudatossága, erõs
reménysége, vidám, örömteljes odaszentelõdése átragadt
mindenkire. A nép átvette vezetõi lelkesedését, s a maga te-
rületén mindegyik »Nehémiássá« lett, és segített erõsíteni
társa kezét és szívét. Itt van a tanulság napjaink prédikáto-
rainak.” (Ellen G. White, Sabbath School Worker, 1904. június 28.)

4 Hogyan hatott az ellenségre az újjáépítés tervérõl szóló
hír? Milyen hitvallással válaszolt Nehémiás vádaskodá-

sukra és becsmérlésükre?

J „Amikor meghallották ezt a Horonból való Szanballat és az
ammonita Tóbiás, a szolga, és az arab Gesem, gúnyoltak és le-
néztek minket, mondván: Micsoda ez, amit mûveltek? Talán
bizony a király ellen akartok pártot ütni? Feleltem nekik: A
menny Istene, Õ ad jó szerencsét nékünk, mint az õ szolgái ke-
lünk föl és építünk. Nektek pedig nincs részetek, jogotok és
emlékezetetek Jeruzsálemben!” (Neh 2,19–20)
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A vád, amelyet hangoztattak az ellenségeik, veszedelmet hoz-
hatott volna az építõkre, és az akadályok ezen kívül is nagyok vol-
tak. Nehémiás azonban biztos hittel jelentette ki, hogy Isten sze-
rencséssé fogja tenni a vállalkozásukat. Ilyen megingathatatlan
hittel szegezzük mi is tekintetünket mindenkor kizárólag Isten
ígéreteire és vezetése bizonyságaira, mit sem törõdve az akadá-
lyokkal és a csüggesztõ körülményekkel.

5 Milyen tanulságot vonhatunk le a abból a jelentésbõl,
amit az építõkre vonatkozóan örökít meg az Írás?

J „Fölkelt Eliásib, a fõpap, és atyjafiai, a papok, és építették a ju-
hok kapuját, õk szentelték fel azt, és állították fel annak ajta-
jait. Építették pedig a kõfalat a Meáh toronyig, amelyet fel-
szenteltek, s azután Hanánel tornyáig. (…) Ezek mellett pe-
dig javítgattak a tékoabeliek, akiknek az elõkelõi azonban nem
hajtották nyakukat az õ Uruk munkájának jármába. (…)
Mellettük javítgatott Refája, Húr fia, aki a Jeruzsálemhez tar-
tozó tartomány felének fejedelme volt. (…) És mellettük javít-
gatott Sallum, Hallóh és fia, aki fejedelme volt a Jeruzsálem-
hez tartozó tartomány másik felének, õ és az õ leányai. (…)
Õutána Bárukh, Zakkai fia javítgatta buzgósággal a kõfal egy
másik darabját, a szeglettõl fogva, Eliásib fõpap házának ajta-
jáig. (…) A szeglet hágója és a juhok kapuja között pedig ja-
vítgattak az ötvösök és a kereskedõk.” (Neh 3,1.5.9.12.20.32)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan derül ki, hogy minden társadalmi réteg, férfiak és nõk is
kivették részüket a munkából? Milyen elmarasztaló megállapítást ta-
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lálunk az 5. versben? Milyen jelentõsége van annak az egyszavas po-
zitív minõsítésnek, amit a 20. versben találunk? Vajon csak itt, a
Bibliában örökíttettek meg ezek a nevek a pozitív és negatív meg-
jegyzésekkel együtt? Milyen munkaszervezésre mutat a pontos fel-
jegyzés arról, hogy ki melyik szakasznak az építéséért volt felelõs?)

„A papokat elsõk között ragadta magával Nehémiás lel-
kesedése. Befolyásuknál fogva sokat tehettek a munka elõb-
brevitelére vagy hátráltatására, és készséges együttmûködé-
sük már az induláskor sokban hozzájárult a munka sikeré-
hez. Izráel fejedelmeinek és vezetõinek a többsége nagysze-
rûen állt hozzá kötelességéhez, és ezeket az állhatatos em-
bereket Isten könyve megdicséri. Néhányan azonban »nem
hajtották nyakukat az õ Uruk munkájának jármába«. Ezek
voltak a tékoabeli elõkelõk. E rest szolgák gyalázattal meg-
bélyegzett emlékét megörökítették a késõbbi nemzedékek
figyelmeztetésére.

Minden vallásos mozgalomban vannak olyanok, akik –
bár nem tagadhatják azt, hogy az ügy Istené – elzárkóznak,
és nem hajlandók segíteni. Jó volna, ha a mennyei feljegyzé-
sekre gondolnának, arra a könyvre, amelybõl nem maradt ki
semmi, nincs benne tévedés, és Isten ennek alapján ítéli meg
õket. Minden elszalasztott alkalmat feljegyeznek benne,
amikor szolgálhattunk volna Istennek, de nem tettük. Min-
den hitbõl és szeretetbõl fakadó tettünk örök emlékezetben
marad.

Nehémiás jelenlétének ösztönzõ befolyása mellett a
tékoai elõkelõk példájának nem volt súlya. A népet fûtötte
a hazaszeretet, a buzgóság. Jó képességû és befolyásos em-
berek csoportokba szervezték a polgárság különbözõ osztá-
lyait. Mindegyik vezetõ felelõsséget vállalt a fal egy bizo-
nyos részének a felépítéséért. Egyesekrõl azt olvassuk, hogy
»ki-ki az õ házának ellenében« épített.” (Ellen G. White: Prófé-
ták és királyok, 396. o.)
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6 Milyen ellenségeskedést tapasztaltak a munka elsõ sza-
kaszában? Hogyan folyt az építkezés ennek ellenére?

J „Történt, mikor meghallotta Szanballat, hogy mi építjük a kõ-
falat, haragra gerjedt, felette igen bosszankodott, és gúnyolta a
zsidókat. Szólt az õ atyjafiai és a samáriai sereg elõtt a követ-
kezõképpen: Mit mûvelnek e nyomorult zsidók? Vajon meg-
engedik-e ezt nékik? Talán áldozni fognak? Bevégezhetik-e?
Avagy megelevenítik a köveket a porhalmazból, holott azok el-
égtek?! Az ammonita Tóbiás pedig mellette állva, mondta:
Bármit építsenek, ha egy róka lép fel rá, összezúzza kõfalukat.
Halld meg, ó mi Istenünk, hogy csúffá lettünk! Fordítsd gya-
lázásukat az õ fejükre, add õket prédára a rabságnak földjében.
Ne fedezd el hamisságukat, bûnük ne töröltessék el orcád elõl,
mert téged bosszantottak az építõk elõtt! És építettük a falat,
annyira hogy elkészült az egész fal félmagasságban, mert a nép
nagy kedvvel dolgozott.” (Neh 4,1–6)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Figyeljük meg Nehémiás magatartását. Elsõ válaszadása után
többé nem perlekedett az ellenséggel, hanem ehelyett inkább Is-
tennek tárta fel panaszát, aki ellen irányult az ellenmunka a való-
ságban.

„Nehémiás tettereje akkor sem hagyott alább, amikor a
munka ténylegesen megkezdõdött. Fáradhatatlan éberséggel
ellenõrizte az építkezést, irányította a munkásokat, meglátta
az akadályokat, és felkészült minden eshetõségre. A három
mérföld hosszú fal mentén állandóan érezhetõ volt a jelenlé-
te. Kellõ idõben mondott szavakkal bátorította a félénkeket,
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felrázta a lustákat, megdicsérte a szorgalmasokat. Közben ál-
landóan figyelte ellenségeik mozdulatait, akik idõrõl idõre
bizonyos távolságban összegyûltek és tárgyaltak, gonoszsá-
got tervezve. Majd közelebb húzódtak a munkásokhoz, és
megkísérelték figyelmüket másfelé terelni.

Nehémiás sok tevékenysége közepette sem feledkezett el
Istenrõl. Szívét állandóan Õhozzá emelte. »A mennynek Is-
tene, õ ad jó szerencsét nékünk!« – kiáltotta. Szavai harsog-
tak és visszhangzottak, fellelkesítve a falakon dolgozó mun-
kásokat.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 396–397. o.)

Az e heti adomány az eleki szociális otthon munkáját támogatja.
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VII. TANULMÁNY J NOVEMBER 16. 

Az ellenségeskedés fellángolása,  

Nehémiás és társai kitartása 

(Nehémiás 4,7–23)

1 A gúnyolódást követõen milyen újabb, valóban veszélyes
formát öltött az építõkkel szembeni ellenségeskedés?

Hogyan védekeztek Nehémiás és társai?

J „Összeesküdtek mindnyájan egyenlõ akarattal, hogy eljönnek
Jeruzsálemet megostromolni, és népét megrémíteni. De mi
imádkoztunk Istenünkhöz, és állítottunk ellenük õrséget nap-
pal és éjjel, mivelhogy féltünk tõlük.” (Neh 4,8–9)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Mit akart elérni a Jeruzsálem elleni hangos készülõdés? Mi volt
az a két dolog, amit az építõk védelmül cselekedtek?)

„Nemsokára még hevesebb támadások ostromolták az
építõket. Kénytelenek voltak állandóan védekezni ellensé-
geik fondorlatai ellen. (…) 

Az a hír járta, hogy Nehémiás összeesküvést szõ a per-
zsa uralkodó ellen, magát akarja királlyá tenni Izráelben,
és hogy azok, akik neki segítenek, mind árulók. (…) Izráel
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ellenségei megteltek haraggal, amikor látták, hogy milyen
hasztalanul erõlködnek. Mindeddig nem mertek erõsza-
kos eszközöket alkalmazni, mert tudták, hogy Nehémiás
és társai a király utasítását hajtják végre. Attól féltek,
hogy ha ténylegesen szembeszállnak vele, magukra vonják
az uralkodó haragját. Most dühükben õk követték el azt a
bûnt, amivel Nehémiást vádolták. Egybegyûltek tanács-
kozni, és »összeesküdtek mindnyájan egyenlõ akarattal,
hogy eljönnek Jeruzsálemet megostromolni«.” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 397–398. o.)

2 Milyen újabb módszerekkel próbálta Sátán ezután elté-
ríteni az építõket munkájuktól?

J „Mondták a zsidók: Fogytán van a teherhordók ereje, a rom pe-
dig sok, és mi képtelenek vagyunk építeni a kõfalat. Ellensége-
ink pedig ezt mondták: Ingyen se tudják meg, se ne lássák, míg
közibük bemegyünk, õket leöljük, és megszüntetjük a mun-
kát. Történt, hogy eljöttek hozzánk mindenfelõl a zsidók, akik
õmellettük laktak, és nékünk tízszer is mondták: Térjetek ha-
za!” (Neh 4,10–12)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Amikor a samaritánusok összeesküvést szõttek Nehé-
miás és az általa vezetett munka ellen, egyes zsidó veze-
tõk, kedvüket veszítve, a vállalkozással járó nehézségek
felnagyításával próbálták Nehémiást megtörni. »Fogytán
van ereje a teherhordónak – mondták –, a rom pedig sok,
és mi képtelenek vagyunk építeni a kõfalakat.« Máshon-
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nan is igyekeztek csüggeszteni. »A zsidók, akik õmellet-
tük laknak«, akik nem vettek részt a munkában, össze-
gyûjtötték ellenségeik rágalmait és híreszteléseit, majd el-
kedvetlenítésre, a munkakedv letörésére használták fel
õket. (…)

Olyan támadásokkal, amelyek Nehémiás korában érték
az építõket – a nyilvánvaló ellenség és a barátságot színle-
lõk részérõl – találkoznak majd azok is, akik ma szolgál-
nak Istennek. Nemcsak az ellenség haragja, megvetése és
kegyetlensége próbálja meg a hívõket, hanem az állítóla-
gos barátok és jóakarók nemtörõdömsége, állhatatlansága,
közömbössége és hûtlensége is. (…) 

A gonosz kihasznál minden szentségtelen körülményt
szándékai véghezvitelére. Azok között, akik azt vallják,
hogy Isten ügyét támogatják, vannak olyanok, akik Isten
ellenségeivel egyesülve, kiteszik Isten ügyét legelkesere-
dettebb ellenségei támadásainak. Még akik szeretnék,
hogy Isten mûve virágozzon, azok is gyengítik Isten szol-
gáinak kezét Isten ellenségei rágalmazásainak, fenyegeté-
seinek meghallgatásával, híresztelésével és azzal, hogy fé-
lig el is hiszik õket. 

Sátán bámulatos sikerrel dolgozik eszközei által. A be-
folyásuknak engedõk a megrontó hatalom célpontjai,
amely elveszi a bölcs bölcsességét és az okos értelmét.
Nehémiáshoz hasonlóan, Isten népe ne féljen, de ne is
becsülje alá az ellenséget. Istenbe vetett bizalommal
menjen kitartóan elõre, szolgáljon neki önzetlenül, és bíz-
za gondviselésére azt az ügyet, amelyet képvisel.” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 398–399. o.)

„Nehémiás tapasztalata ismétlõdik Isten népe mai tör-
ténelmében. Azok, akik az igazság ügyéért dolgoznak, ta-
pasztalni fogják, hogy nem tehetik ezt az ellenség harag-
jának felkeltése nélkül. Bár Isten hívta el õket arra a mun-
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kára, amelyben foglalatoskodnak, és munkájuk az Õ jóvá-
hagyásával történik, nem kerülhetik ki a gúnyolódást és
szemrehányást. Elutasítják õket mint irreális, megbízha-
tatlan, áskálódó, képmutató személyeket – röviden szól-
va: minden lehetséges dolgot mondani fognak rájuk és el-
lenük, ami csak ellenségeik szándékának megfelel. A leg-
szentebb dolgokat nevetséges megvilágításba fogják he-
lyezni az istentelenek szórakoztatására. 

Egy nagyon kicsi élcelõdés és alacsonyrendû szellemes-
kedés is elegendõ, ha irigység, féltékenység, istentelenég
és gyûlölet társul hozzá, hogy felgerjessze a profán gú-
nyolódók indulatait. És az önhitt tréfacsinálók fokozzák
egymás leleményességét, erõsítik egymást istenkáromló
munkájukban. 

A megvetés és a gúny természetesen fájdalmasak az em-
beri természetnek, de Isten népének állhatatosnak kell
maradnia, hûségesnek az Úrhoz. Sátán taktikája arra irá-
nyul, hogy elfordítsa, eltávolítsa õket attól a munkától,
amit Isten bízott rájuk.

A büszke gúnyolódók nem méltók a bizalomra, de ami-
képpen Sátán talált a mennyei udvarokban egy csapatot,
amelynek tagjaiban együttérzést keltett maga iránt, úgy
fognak az ilyenek is találni Krisztus hitvalló követõi kö-
zött olyanokat, akiket befolyásolni tudnak, akik hinni
fogják becsületességüket, akik a szócsöveikké lesznek, és
akiket áthatnak a maguk szellemével. Azok, akik egyéb-
ként csaknem minden más dologban különböznek egy-
mástól, egyesülni fognak, hogy üldözzék azokat a kevese-
ket, akik merik követni a kötelességteljesítés nyílegyenes
ösvényét. És az az ellenségeskedés, amely megnyilatko-
zik, kedvezõ alkalommal, erõszakosabb és kegyetlenebb
eszközöket is fog alkalmazni, különösen akkor, ha Isten
munkásai tevékenyek és munkájuk sikeres.” (Ellen G.
White, Sabbath School Worker, 1904, április 12.)
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3 Mit tett Nehémiás mindezekkel a támadásokkal és csüg-
gesztõ befolyásokkal szemben?

J „Állítottam a hely alsó és nyílt részeire a kõfal mögé a népet
nemzetségek szerint, fegyvereikkel, dárdáikkal és kézíveikkel.
Körültekintve rajtuk fölkeltem, és így szóltam az elöljárókhoz,
a fõemberekhez és a többi néphez: Ne féljetek tõlük! A nagy és
rettenetes Úrra emlékezzetek, harcoljatok testvéreitekért, fiai-
tokért, leányaitokért, feleségeitekért és házaitokért!” (Neh

4,13–14)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„A gúny és csúfolódás, a támadások és fenyegetések
mintha még eltökéltebbé és óvatosabbá tették volna Nehé-
miást. Felismerte a veszélyeket, amelyekkel szembe kellett
néznie a harcban, de rettenthetetlen volt.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 398. o.)

„Állandó a veszély, hogy önelégültté válunk, a saját böl-
csességünkre támaszkodunk, és nem Istent tesszük az erõs-
ségünkké. Semmi sem zavarja Sátánt annyira, mintha nem
vagyunk tudatlanok a csalásait illetõen. Ha érezzük, hogy
veszélyben vagyunk, ha szükségét érezzük az imának, amint
ez Nehémiásnál is történt, akkor elnyerjük azt a védelmet,
amely biztonságot nyújt nékünk bármilyen komoly veszede-
lemben. Ha gondtalanok és közömbösek vagyunk, bizo-
nyosan legyõznek minket a sátáni csalások. Ébereknek kell
lennünk! És miközben – Nehémiáshoz hasonlóan – imád-
ságban folyamodunk segítségért, összes bajunkat és terhün-
ket az Úrra helyezve, ne gondoljuk azt, hogy nincs semmi
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más tennivalónk. Éppúgy kell vigyáznunk, mint ahogy imád-
koznunk. Figyelnünk kell ellenségeink munkáját, nehogy
elõnyt nyerjenek lelkek megcsalása által! Krisztus bölcsessé-
gében erõfeszítéseket kell tennünk, hogy szándékaikat meg-
hiúsítsuk, de közben ne engedjük meg, hogy elszólítsanak
minket munkánktól. Az igazság erõsebb a tévedésnél. Az
igazság gyõzni fog a hamisság felett.

Találkozni fogunk az ellenkezés minden elképzelhetõ
formájával, éppúgy, mint Jeruzsálem falainak építõi, de ha
vigyázunk, imádkozunk és dolgozunk, amint õk tették, Is-
ten fog hadakozni értünk és csodálatos gyõzelmeket fog
ajándékozni nékünk.” (Ellen G. White, The Review and Herald,
1996. július 6.)

4 Bár az ostrom közvetlen veszélye pillanatnyilag elhá-
rult, hogyan lehetett csak folytatni a munkát?

J „Meghallották ellenségeink, hogy megtudtuk szándékukat, és
hogy Isten semmivé tette tanácsukat, mi pedig visszatértünk
mindnyájan a kõfalhoz, ki-ki a maga munkájához. De aznap-
tól fogva legényeim egyik része munkálkodott, a másik része
pedig tartotta a dárdákat, pajzsokat, kézíveket és páncélokat,
és a fejedelmek is ott álltak az egész Júda háznépe mögött. A
kõfalon munkálkodók közül a teherhordók egyik kezükkel,
amely a munkát végezte, rakodtak, másik kezük pedig a fegy-
vert tartotta, akik pedig építettek, azoknak fegyverük a dere-
kukra volt felkötve és így építettek, a trombitás pedig mellet-
tem állt.” (Neh 4,15–18)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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Hasonló módon kell bevégezni az újjáépítés munkáját Jézus
visszajövetele elõtt is. Egyik kezünkkel a munkát kell végezni,
a másikat pedig leköti az ellenség által támasztott akadályok-
kal való viaskodás. 

Sokszor érthetetlennek tûnik, hogy az Úr miért nem szaba-
dít meg ettõl a szüntelen hátráltatástól egyszer s mindenkor-
ra, hogy boldogan és teljes erõnkkel végezhessük azt a mun-
kát, amely szívügyünk, és amely olyannyira sürgetõ az idõk je-
leinek tanúságtétele szerint. Talán csak az örökkévalóságban
fogjuk megérteni, hogy az ilyen megpróbáltatások sorozata
sem hiábavaló. Ezek között és ezek ellenében a kitartásunk fé-
nyes bizonyság a minket vádoló Sátánnal szemben, s megedzi
hitünket a jövõ még súlyosabb megpróbáltatásai idejére. 

Ne felejtsük el, hogy mindennap erõt, reménységet merít-
hetünk az alábbi ígéretbõl, még akkor is, ha a nehézségek se-
hogy sem akarnak elfogyni, és egyelõre nem látjuk azok vé-
gét, a verõfényesebb holnapot: „Áldott legyen az Úr! Napról
napra gondoskodik rólunk a mi szabadításunk Istene!” (Zsolt
68,20)

„Krisztus földi szolgálatának idõszaka egyúttal a sötét-
ség hatalmainak is a legbuzgóbb munkaideje volt. (…) Jé-
zus kinyilatkoztatta Isten lényét az emberek elõtt. Meg-
törte Sátán hatalmát, és a fogságában sínylõdõket kiszaba-
dította. Ily élet, szeretet és mennyei erõ ébredt az emberi
szívekben. Ez okot adott arra, hogy a gonoszság fejedel-
me küzdelmet folytasson birodalmáért. Sátán minden ere-
jét összegyûjtötte, harcba vetette, hogy Krisztus mûvét
lépésrõl lépésre, állandóan támadhassa.

Így lesz ez majd az igazság és a bûn közötti utolsó nagy
küzdelemben is. Mialatt Jézus tanítványaira felülrõl új
élet világossága és erõ árad, a mélységbõl is új élet támad,
Sátán erõvel telíti meg a maga eszközeit.” (Ellen G. White:
Jézus élete, Kapernaumban c. fej.)
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5 Hogyan biztosították az összetartást, a kölcsönös se-
gítségnyújtást az építõk között?

J „Így szóltam az elöljárókhoz, a fõemberekhez és a többi nép-
hez: A munka igen sok és messze terjedõ, így mi elszéledve a
kõfalon, egymástól messze esünk. Azért oda gyûljetek hoz-
zánk, ahol a trombita szavát hallani fogjátok, és a mi Istenünk
hadakozik értünk!” (Neh 4,19–20)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Nehémiás figyelme mindenre kiterjedt, mindent megtett,
amit csak lehetett a gonosz erõk szándékainak kivédése és az
újjáépítés munkájának befejezése érdekében. Ugyanilyen
gondosság, figyelem, ugyanilyen jó szervezés és állhatatos
erõfeszítés szükséges Isten mûvének utolsó, befejezõ szaka-
szában is.

„A csüggesztõ körülmények között Nehémiás Istenbe
– biztos Védelmezõjébe – vetette bizalmát. És az, aki
szolgáját segítette, támasza maradt népének is minden
idõben. Isten népe minden válságban bizalommal mond-
hatja: »Ha Isten velünk, kicsoda ellenünk?« (Rm 8,31) 

Sátán és eszközei bármilyen ravasz terveket kovácsol-
nak, Isten le tudja leplezni õket, és semmivé teheti min-
den tanácsukat. 

A hitbõl fakadó válasz napjainkban is ugyanaz, mint
amelyet Nehémiás adott: »A mi Istenünk hadakozik
érettünk!«, mert Isten van a munkával, és senki nem gá-
tolhatja meg. Végül sikert arat.” (Ellen G. White: Próféták és
királyok, 399. o.)
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6 Milyen jelentés szól a továbbiakról? Hogyan folyt a
munka véges-végig?

J „Eképpen munkálkodtunk: legényeim fele dárdákat tartott
hajnalhasadtától fogva a csillagok megjelenéséig. Ugyanakkor
megparancsoltam a népnek, hogy minden ember legényével
Jeruzsálemben háljon, hogy éjszaka õrködjenek felettünk, és
nappal dolgozzanak. Sem én, sem az én atyámfiai, sem legé-
nyeim, sem az õrizõk (…) nem vetettük le ruhánkat, ki-ki
csak mosdáskor tette le fegyverét.” (Neh 4,21–23)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„A Jeruzsálemen kívül – más városokban és falvakban –
lakók felszólítást kaptak, hogy a falakon belül aludjanak, és
õrizzék a munkát. Reggel pedig álljanak készen szolgála-
tukra. Így nem késlekednek szükségtelenül, és nem adnak
alkalmat az ellenségnek az otthonról jövõ vagy hazafelé
igyekvõ munkások megtámadására. Nehémiás és társai nem
riadtak vissza sem a nehézségektõl, sem a megeröltetõ
munkától. Sem éjjel, sem nappal, még a rövid alvásidõ alatt
sem vették le ruhájukat, és nem tették le fegyverüket.” (El-
len G. White: Próféták és királyok, 399. o.)

Az e heti adomány a Sola Scriptura Teológiai Fõiskolát támogatja. 
– Hozzájárulás a közösség által fenntartott fõiskola mûködési költségeihez.
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VIII. TANULMÁNY J NOVEMBER 23. 

Egy súlyos visszaélés   

rendbehozatala

(Nehémiás 5. fejezet)

1 Milyen „kiáltás” jutott el Nehémiáshoz a nép részérõl?

J „Hangzott pedig nagy kiáltása a népnek és feleségeiknek az õ
atyjukfiai, a zsidók ellen. Voltak, akik ezt mondták: Fiainkkal és
leányainkkal együtt sokadmagunkkal vagyunk, nékünk gabona
kell, hogy együnk és éljünk! Voltak, akik ezt mondták: Mind
mezeinket, mind szõlõinket, mind házainkat zálogba kell ado-
gatnunk, és nékünk gabona kell, mert éhezünk! Mások pedig
ezt mondták: Kölcsönvettünk pénzt a király adójáért mezeinkre
és szõlõinkre. És bár a mi testünk épp olyan, mint a mi atyánk-
fiaié, fiaink olyanok, mint az õ fiaik, nékünk mégis rabság alá
kell adnunk fiainkat és leányainkat, sõt vannak már rabszolga
leányaink is, és nincs erõnk arra, hogy õket megválthatnánk, hi-
szen mezeink és szõlõink már másokéi!” (Neh 5,1–5)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Kik ellen hangzott a panasz? Milyen kétségbeejtõ helyzetbe ju-
tottak a szegények egyes csoportjai? Mi tanúskodik arról a fenti



szakaszban, hogy a zsidók – Isten tanításainak köszönhetõen –
mindenkor ismerték az egyenlõség és a testvériség alapelvét?)

„Mielõtt még Jeruzsálem falai felépültek volna, felhív-
ták Nehémiás figyelmét a nép szegényebb rétegeinek sze-
rencsétlen helyzetére. Az ország rendezetlen körülményei
miatt nem fordítottak elég gondot a föld megmûvelésére.
(…) A szegények – hogy családjukat élelemhez juttassák
– kénytelenek voltak hitelben vásárolni, mégpedig felhá-
borítóan magas áron. Hogy ki tudják fizetni a perzsa kirá-
lyok által kivetett súlyos adókat, kamatra kellett pénzt
kölcsönkérniük. Nyomorukat súlyosbította, hogy kény-
szerhelyzetüket a vagyonosak kihasználták a maguk gaz-
dagodására.

Az Úr Mózes által megparancsolta Izráelnek, hogy min-
den harmadik évben gyûjtsenek tizedet a szegények meg-
segítésére. Továbbá minden hetedik évben szüneteltetni
kellett a mezõgazdasági munkát, és a parlagon maradt föld
spontán termését a szûkölködõknek hagyni. (…) Isten er-
re is oktatta Mózest: »Ha pénzt adsz kölcsön az én népem-
nek, a szegénynek, aki veled van, ne légy hozzá olyan, mint
a hitelezõ.« »A te atyádfiától ne végy kamatot, se pénznek
kamatját, se eleségnek kamatját, se semmi egyébnek ka-
matját, amit kamatra szokás adni.« (2Móz 22,25; 5Móz
23,19). »Ha mégis szegénnyé lesz valaki a te atyádfia kö-
zül, valamelyikben a te kapuid közül a te földeden, amelyet
az Úr, a te Istened ad neked, ne keményítsd meg a te szí-
vedet, be se zárd kezedet a te szegény atyádfia elõtt, ha-
nem örömest nyisd meg a te kezedet neki, és örömest adj
kölcsön neki, amennyi elég az õ szükségletére, ami nélkül
szûkölködik. (…) Mert a szegény nem fogy ki a földrõl,
azért én parancsolom néked, mondván: Örömest nyisd
meg kezedet a te szûkölködõ és szegény atyádfiának a te
földeden.« (5Móz 15,7–8.11)
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A babiloni fogságból való visszatérés után a gazdag zsi-
dók olykor-olykor pontosan e parancs ellenkezõjét csele-
kedték. Amikor a szegények kénytelenek voltak kölcsönt
felvenni, hogy kifizethessék az adót a királynak, a gazda-
gok adtak nekik kölcsön, de magas kamatot követeltek. A
szegények földjének elzálogosításával a szerencsétlen adó-
sokat fokozatosan a legmélyebb szegénységbe taszították.
Sokan arra kényszerültek, hogy eladják fiaikat és leányaikat
rabszolgákként. Semmi kilátás nem volt helyzetük javulá-
sára, semmi mód földjeik és gyermekeik visszaváltására. A
jövõ csak egyre növekvõ gyötrelmet, életfogytiglani ínsé-
get és szolgaságot kínált. Pedig szerencsésebb testvéreikkel
egy néphez tartoztak, és ugyanannak a szövetségnek fiai
voltak.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 400–401. o.)

A szegények megsegítésére, és a testvérnek adott kölcsön ka-
matmentességére vonatkozó isteni alapelvek ma is érvényesek.
Hûségesen követjük-e ezeket?

2 Mit cselekedett Nehémiás, amikor ezt meghallotta?

J „Igen nagy haragra gerjedtem, amikor kiáltásukat és e dolgokat
hallottam. Magamba szállva gondolkodtam errõl…” (Neh 5–7)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Nehémiás haragja nem indulatoskodás volt, hanem mélységes
és jogos erkölcsi felháborodás. Ennek ellenére tudta, hogy hig-
gadt, megfontolt, Isten tanácsát követõ cselekvéssel lehet csak
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orvosolni a bajt. Példamutató, hogy nem azonnal, heveskedve
szólt vagy cselekedett valamit, hanem magában gondolkodott a
dologról, „meghányta-vetette, hogy mit tegyen” – olvasható más
fordításban. Ha arra gondolunk, hogy mennyire az Úr tanácsát
követte és segítségét kereste korábban is, nem lehet kétségünk
afelõl, hogy ez a „magában való elgondolkodás” komoly könyör-
gést, mennyei tanácsért és erõért való folyamodást is magában
foglalt. Akinek egyszer szent alapelvévé és életszokásává lesz,
hogy minden válságban, de ezentúl minden dolgában is mennyei
támogatást kér, az mindig így fog cselekedni.

3 Hogyan feddte meg ezután Nehémiás a kizsákmányoló
gazdagokat egy ebbõl a célból összehívott nagygyûlésen?

J „Megfeddtem az elöljárókat és a fõembereket. Ezt mondtam
nekik: Atyátokfiaival szemben uzsoráskodtok! És szereztem
ellenük nagygyûlést. Ezt mondtam nékik: Mi megváltottuk
atyánkfiait, a zsidókat, akik a pogányoknak eladattak, tehetsé-
günk szerint, ti pedig meg akarjátok venni a ti atyátokfiait, és
õk nékünk adják el magukat?! Hallgattak, és nem tudtak fe-
lelni semmit. Ekkor mondtam: Nem jó dolog, amit tesztek!
Hát nem fogtok a mi Istenünk félelmében járni, hogy valahá-
ra ne gyalázzanak már minket a pogányok, a mi ellenségeink?
Hiszen én, atyámfiai és legényeim is pénzt és gabonát kölcsö-
nöztünk nékik, engedjük el, kérlek, e tartozást! Adjátok vissza,
kérlek, nekik még ma mezõiket, szõlõiket, olajkertjeiket és há-
zaikat, ezenfelül a kölcsönadott pénz, gabona, bor és olaj szá-
zalékát is engedjétek el.” (Neh 5,7/b–11)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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(Hogyan mutatott rá Nehémiás a fõemberek bûnére? Hogyan ál-
lította szembe önmaga és a hozzá hasonlóan gondolkodók példáját az
uzsorások rút cselekedetével? Miként hatott ez? Hogyan mutatott rá
arra, hogy vakmerõség, amit tesznek: a törvényszegéseik miatti fog-
ság nagy leckéje és Isten kegyelmének megtapasztalása ellenére még
mindig ugyanarra az útra mernek lépni! Milyen javaslatot tett ez-
után, amire megint csak a saját példájával adott bátorítást?)

„Nehémiás tudta, hogy az uzsoráskodás nyomasztó szoká-
sának szétzúzására határozottan állást kell foglalnia az igaz-
ság mellett. Egy pillanatig sem befolyásolta az, hogy az el-
nyomók jómódú emberek, akiknek a segítségére nagy szük-
ség van a város helyreállításánál. Keményen megdorgálta az
elõkelõket és a vezetõket. Amikor a nagygyûlésre összehívta
a népet, eléjük tárta, hogy mit kíván Isten ebben a dologban.

Felhívta figyelmüket az Akház király uralkodása alatt tör-
téntekre. Elismételte Isten üzenetét, amellyel annak idején
megfeddte Izráel kegyetlenségét és zsarnokságát. Júda fiai –
bálványimádásuk miatt – Izráel népe kezébe kerültek, akik
még náluk is mélyebben voltak a bálványimádás bûnében. Ek-
kor Júda férfiai közül sok ezret megöltek, a nõket és gyerme-
keket pedig rabul ejtették, hogy vagy az õ rabszolgáik legye-
nek, vagy áruba bocsátva õket, a pogányokat szolgálják. Júda
bûnei miatt az Úr nem lépett közbe az összecsapás elhárítá-
sára, de Obéd próféta által megrótta a gyõztes hadsereg ke-
gyetlen tervét: »Arra gondoltok, hogy Júdának és Jeruzsá-
lemnek fiait megalázzátok, hogy néktek szolgáitok és szolgá-
lóleányaitok legyenek, avagy ezáltal nem teszitek-é magato-
kat bûnösökké az Úrnál, a ti Isteneteknél?« (2Krón 28,10)
Obéd figyelmeztette Izráel népét, hogy az Úr haragja felger-
jed ellenük, és méltánytalan, zsarnoki eljárásukkal kihívják az
Úr büntetõ ítéletét. E szavak hallatára a fegyveresek ott hagy-
ták a foglyokat és a zsákmányt a fejedelmek és az egész gyü-
lekezet elõtt. Majd egyes vezetõk Efráim törzsébõl »felvevék
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a foglyokat, és akik mezítelenek voltak közülük, felöltöz-
tették a zsákmányból, sarukat is adtak lábaikra; ételt és italt
adtak nekik; sõt meg is kenték õket, a gyengélkedõket sza-
marakra helyezék, és vitték õket a pálmafák városába, Jeri-
kóba, az õ atyjokfiaihoz.« (2Krón 28,15)” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 401–402. o.)

Nehémiás az általa adott kölcsönök teljes elengedését ajánlotta
fel, tekintettel a szegények kiszolgáltatott helyzetére. Hasonló
cselekedetre bátorította és kérlelte a többi kölcsönadót is. Azt pe-
dig feltétlenül megkövetelte tõlük, hogy a kamatokat engedjék el,
valamint a tulajdonokat, a családi, törzsi örökségeket, a szegé-
nyek számára létfontosságú alapot jelentõ mezõket, szõlõket és
olajkerteket azonnal adják vissza. 

Megindító Nehémiás magatartása, hogy õ – aki egészen más-
képp járt el, hiszen személyes vagyonából váltott ki embereket, és
kamatmentesen kölcsönzött – szinte azonosította magát a vétke-
sekkel, és mintha õ is közülük való volna, úgy ajánlotta fel, hogy
együtt engedjék el a tartozásokat. Csakis az elnyomottak, vala-
mint a bûnösök és tévelygõk iránt egyaránt megnyilatkozó „atyai
szeretet”-bõl fakadhat ez. (Pál Filemonhoz írt levelét, az abban
foglalt kérlelést és ajánlatot juttatja eszünkbe ez a részlet. Lásd
különösen: 8–18.)

4 Milyen választ adtak az érintettek? Hogyan szilárdította
meg Nehémiás a felbuzdulásukat? Milyen érzéseket fa-

kasztott a népben a gyors, határozott igazságszolgáltatás, il-
letve az, hogy elkötelezték magukat a helyes cselekvésre?

J „Õk feleltek: Visszaadjuk, és nem veszünk el tõlük semmit,
úgy cselekszünk, amint mondod. Ekkor egybehívtam a papo-
kat és megeskettettem õket, hogy e beszéd szerint fognak cse-
lekedni. Ruhámat is megráztam, és mondtam: Éppen így ráz-
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zon ki Isten minden embert házából és vagyonából, éppen így
legyen kirázatott és üres, ha valaki nem teljesíti e beszédet. És
mondta az egész gyülekezet: Ámen. Dicsérték az Urat, és e be-
széd szerint cselekedett a nép.” (Neh 5,12–13)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan hangzott a megfeddett gazdagok egységes válasza? Mit
kívánt tõlük ezután Nehémiás? Milyen jelképes cselekedettel és
szavakkal hirdetett ítéletet azok ellen, akik esküvéssel megerõsí-
tett fogadalmukat megszegnék?)

„Ezek a szavak az egész gyülekezet elõtt hangzottak el.
Ha a vezetõk igazolni akarták volna magukat, lett volna erre
alkalmuk. Azonban nem hoztak fel semmit a mentségükre.
»Visszaadjuk – mondták –, és tõlük nem veszünk el semmit,
úgy cselekszünk, amint te mondod.«” (Ellen G. White: Próféták
és királyok, 402. o.)

Hallatlan, csodálatos eredmény volt ez! Csakis az Úr bölcses-
sége, szeretete és Lelkének ereje által ihletett szavak idézhettek
elõ ilyen azonnali, pozitív fordulatot. Csakis Isten Lelke munkál-
hatott ilyen készséget és egységet a korábban oly helytelenül cse-
lekvõ gazdag vezetõ réteg körében!

Milyen emelkedett, csodálatos pillanatok voltak ezek! Az
egész nép elégedett és boldog volt az igazság gyõzelme és a helyes
állásfoglalás tudatában. Példabeszédek könyve alábbi kijelentései
igazolódtak: Péld 28,12; 29,2; 24,24–25.

Elgondolkodhatunk azon is – amit Ezsdrás és Nehémiás ve-
zetõi és reformátori munkásságánál egyaránt megfigyelhetünk
–, hogy mindig fontosnak tartották megszilárdítani, konkrét
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cselekvéssé érlelni a nép szívében támadt felbuzdulást, az en-
gedelmesség iránti készséget.

Az a jelképes cselekedet, hogy Nehémiás megrázta ruháit, és
prófétikus ítéletet mondott azokra, akik megszegnék esküjü-
ket, emlékeztet Jézus utasítására: Mt 10,14 vö. Ap csel
13,50–51. Isten szolgáinak nemcsak Isten kegyelmes ígéreteit
kell megerõsíteniük a nép lelkében, hanem Isten haragja és
büntetõ igazságszolgáltatása valóságát is hirdetniük kell azok-
nak, akik tudatosan a bûnhöz pártolnak, vagy abban kitartanak
(vö. Jn 20,22–23).

5 Hogyan tesz vallomást e történet elbeszélése után Ne-
hémiás az elveirõl és gyakorlatáról az anyagi javakhoz

való viszonyulását illetõen?

J „Attól a naptól fogva, melyen Júda földjére helytartójukul ren-
deltettem, Artaxerxes királynak huszadik esztendejétõl fogva
harminckettedik esztendejéig, azaz tizenkét esztendeig, sem
én, sem az én atyámfiai a helytartónak járó kenyeret nem et-
tük. Holott az elõbbi helytartók, akik elõttem voltak, terhelték
a népet, vettek tõlük kenyérért és borért negyven ezüst siklu-
son felül, sõt még legényeik is zsarnokoskodtak a népen. 
De én nem cselekedtem így Isten félelme miatt. Sõt még e kõ-
falon is dolgoztam, mezõt sem szereztünk, és legényeim min-
den egybegyûltek ott a munkára. Ezenfelül a zsidók, továbbá a
másfélszáz fõember, és akik jöttek hozzánk a körülöttünk lakó
pogányok közül, az én asztalomnál ettek. Amit minden napra
készítettek: egy ökröt, hat kövér juhot és madarakat is készí-
tettek nekem, minden tíz napra volt mindenféle bor bõségesen,
és mindemellett sem kívántam be a helytartó kenyerét, mert
nehéz volt a szolgálat ezen a népen. Emlékezzél meg rólam, én
Istenem, javamra, mindarról, amit e néppel cselekedtem!”
(Neh 5,14–19)
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(Miért nem igényelte Nehémiás törvényes járandóságát, a „hely-
tartó kenyerét” tizenkét éven át? Felhasználta-e a pozícióját szemé-
lyes gazdagodására? Mit tett ezenfelül, hogyan vett részt a munká-
ban, és milyen vendéglátást biztosított a helytartó udvarában? Mi
volt az az indíték, amiért így cselekedett? Várt-e hálát az emberek-
tõl, kire bízta önzetlen szolgálatának igazságos megítélését?)

„Nehémiás mindenkor Isten dicsõségét tartotta szem
elõtt a munkájában. Az elõzõ kormányzók igazságtalanul
bántak a néppel. »De én nem cselekedtem így – jelentette ki
Nehémiás –, Isten félelme miatt.«” (Ellen G. White, The Review
and Herald, 1899. május 2.)

„Nehémiás (…) egyetlen gondolata az volt, hogy Istenért megy
Júdába, és azért, hogy segítsen a bajbajutottakon. Így érzett irán-
tuk, mint egy jó szülõ a gyermekei iránt. Ez vezette arra, hogy
szembeszálljon az elõkelõkkel. Ellenségei ezért nem tudták letérí-
teni arról az útról, amelyen elindult, s a gazdagság vagy méltóság
sem kísértette meg. (…) Nemcsak Isten szolgája volt, hanem a szó
legigazibb értelmében a közösség szolgája is. Olyan közhivatalnok,
akinek »pásztorszíve« van, s ez nagyon ritkán fordul elõ.” (John
White: Vezesd népemet, Budapest, Harmat Kiadó, 1991, 67–68. o.)

6 Milyen sátáni csapdát igyekezzünk kikerülni minden-
kor, ha a fentiek tanulságát megszívleljük?

J „Valóban nagy nyereség az istenfélelem megelégedéssel, mert
semmit sem hoztunk a világra, világos, hogy ki sem vihetünk
semmit. Ha van élelmünk és ruházatunk, elégedjünk meg ve-
le! Akik pedig meg akarnak gazdagodni, kísértésbe meg tõrbe
és sok esztelen, káros kívánságba esnek, melyek az embereket
veszedelembe és romlásba döntik. Mert minden rossz gyökere
a pénz szerelme, mely után sóvárogva némelyek eltévelyedtek a
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hittõl, és magukat átszegezték sok fájdalommal. De te, Isten
embere, ezeket kerüld. Kövesd az igazságot, az istenfélelmet, a
hitet, a szeretetet, a békességes tûrést, a szelídséget. (…) 
Azoknak, akik gazdagok e világon, mondd meg, hogy ne fuval-
kodjanak fel, se ne reménykedjenek a bizonytalan gazdagság-
ban, hanem az élõ Istenben, aki bõségesen megad nekünk
mindent a tápláltatásunkra. Jót tegyenek, legyenek gazdagok
jó cselekedetekben, legyenek szíves adakozók, közlõk, kincset
gyûjtve maguknak jó alapul a jövõre, hogy elnyerjék az örök
életet.” (1Tim 6,6–19)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„A nyereségvágy szenvedélye teljesen hatalmába kerít em-
bereket. Sokan csalással jutnak vagyonhoz, míg tömegek
küszködnek a szegénységgel. Kénytelenek kis bérért nehéz
munkát végezni, és még a legszûkösebb életszükségletüket
sem képesek megszerezni. A reménytelen robotmunka és a
nélkülözés súlyosbítja terhüket. Gondterheltek, nyomorul-
tak, és nem tudják hova forduljanak segítségért. Mindez azért
van, mert a gazdagok tékozolni akarnak és vagyont gyûjteni.

A pénz és a hivalkodás szeretete tolvajok és rablók bar-
langjává teszi a világot. A Szentírás bemutatja a közvetlenül
Krisztus második eljövetele elõtt uralkodó kapzsiságot és
zsarnokságot. »Ti gazdagok, kincset gyûjtöttetek az utolsó
napokban! Ímé a ti mezõiteket learató munkások bére, amit
ti elfogtatok, kiált. És az aratók kiáltásai eljutottak a Seregek
Urának füleihez. Dõzsöltetek e földön és tobzódtatok, szíve-
teket legeltettétek, mint áldozás napján. Elkárhoztattátok,
megöltétek az igazat, nem áll ellent néktek.« (Jak 5,1.3–6)

Még olyanok is végigjárják a zsidó elõkelõk útját, akik vall-
ják, hogy félik az Urat. Többet követelnek, mint amennyi jo-
gos, mert megtehetik. Így lesznek elnyomókká. Krisztus val-
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lása megvetés tárgya, mert a nevét viselõk életében kapzsiság
és álnokság látható, és mert az egyház nem törli nyilvántartá-
sából azok nevét, akik jogtalanul jutottak javaikhoz. Sok em-
ber hitét megrontja a tékozlás, csalás, zsarolás, és tönkreteszi
lelkiségét. Az egyház nagymértékben felelõs tagjai gonosz-
ságáért. Bûnre bátorít, ha nem emeli fel szavát a bûn ellen.

A világ szokásai nem jellemezhetik a hívõt. Nem követheti
durvaságát, csalásait, zsarolását. A felebarát ellen elkövetett
minden igazságtalan tett az aranyszabály megsértése. Minden
igazságtalanságot, amit Isten gyermekei ellen elkövetünk,
Krisztus ellen követjük el. Ha bármilyen vonatkozásban ki
akarjuk használni mások tudatlanságát, gyengeségét vagy
szerencsétlenségét, ezt csalásként jegyzik fel a mennyei
könyvekben. Aki igazán féli Istent, az inkább éjjel-nappal ke-
ményen dolgozik és a nyomorúság kenyerét eszi, mintsem
hódoljon a nyerészkedés szenvedélyének, amely nyomorgat-
ja az özvegyet és árvát, és megfosztja az idegent jogaitól.

Az egyenességtõl való legkisebb elhajlás ledönti a korláto-
kat, és felkészíti az ember szívét még nagyobb jogtalanságok
elkövetésére. Amilyen mértékben jut az ember elõnyhöz
másnak a rovására, ugyanolyan mértékben csökken lelki érzé-
kenysége Isten Lelke befolyása iránt. Az ilyen áron szerzett
nyereség félelmes veszteséget jelent.

Mindnyájan adósok voltuk a mennyei igazságszolgálta-
tás elõtt, és nem volt semmink, amibõl kifizethettük volna
adósságunkat. Akkor Isten Fia, aki megszánt minket, lefizet-
te megváltásunk árát. Szegénnyé lett, hogy szegénysége által
mi meggazdagodjunk. A szegények iránti nagylelkûségünk-
kel mutassuk meg, hogy õszintén hálásak vagyunk irgalmá-
ért.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 403–404. o.)

Az e heti adomány a a szociális osztály munkáját támogatja. 

EGY SÚLYOS VISSZAÉLÉS RENDBEHOZATALA
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IX. TANULMÁNY J NOVEMBER 30.  

Újabb támadás  

– Nehémiás magatartása 

(Nehémiás 6–7. fejezet)

1 Milyen újabb támadást intézett az ellenség Nehémiás
ellen, amikor az építkezés már a befejezés felé közele-

dett? Hogyan válaszolt Nehémiás?

J „Amikor meghallotta Szanballat, Tóbiás, az arábiabeli Gesem
és a mi többi ellenségünk, hogy megépítettem a kõfalat, s hogy
nem maradt azon semmi romlás, jóllehet ez idáig ajtókat még
nem állíttattam a kapukra, külött Szanballat és Gesem hoz-
zám ilyen üzenettel: Jöjj, találkozzunk a faluk egyikében, az
Onó völgyében, holott õk gonoszt gondoltak ellenem. Küld-
tem azért követeket hozzájuk ilyen üzenettel: Nagy dolgot cse-
lekszem, azért nem mehetek alá, megszûnne e munka, ha at-
tól eltávozva, hozzátok mennék. Küldtek hozzám ilyen módon
négy ízben, és én így feleltem nekik.” (Neh 6,1–4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Nem sok hiányzott már a Jeruzsálem körüli falakból. S
ha a kapui is elkészülnek, Izráel ellenségei nem remélhetik
többé, hogy erõszakkal behatolhatnak a városba. Ezért még
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jobban buzgólkodtak a munka azonnali megakadályozásán.
(…) Így tettek, mintha szeretnének megegyezésre jutni az
építõkkel. Tanácskozást próbáltak szervezni Nehémiással, és
ezért találkozóra hívták. (…) Mivel azonban a Szentlélek rá-
világított valódi céljukra, Nehémiás nem fogadta el meghívá-
sukat. (…) A kísértõk azonban szívósak voltak. Négyszer
küldtek hasonló tartalmú üzenetet, de minden egyes alka-
lommal ugyanazt a választ kapták. (…)

A vég idején is a sötétség fejedelmének minden cselfogásá-
val megkísérlik majd rábírni Isten szolgáit, hogy szövetségre
lépjenek Sátán szolgáival. Mindegyre el akarják vonni õket
feladatuktól. Nehémiási következetességgel válaszoljanak:
»Nagy dolgot cselekszem én, azért nem mehetek alá.« Isten
munkásai nyugodtan dolgozzanak tovább, buzgólkodásukkal
cáfolva meg a hazugságokat, amiket a rosszindulat talál ki
bántásukra. Jeruzsálem falainak építõihez hasonlóan õk se
engedjék magukat fenyegetésekkel, gúnyolódással és hazug-
sággal eltéríteni munkájuktól. Egyetlen pillanatra se csökken-
jen éberségük és óvatosságuk, mert állandóan ellenség jár a
nyomukban. Szüntelen imádkozzanak Istenhez, az ellenség
ellen pedig állítsanak »õrséget nappal és éjjel« (Neh 4,9).

A vég közeledtével Sátán kísértései nagy erõvel támadják
Isten munkásait. Emberi eszközök útján gúnyolja és szidal-
mazza azokat, akik »a falat építik«. Késleltetné a munkát, ha
az építõk lejönnének, hogy kivédjék ellenségeik támadásait.
Igyekezzenek meghiúsítani ellenségeik szándékait, de ne
hagyják, hogy bármi is eltérítse õket munkájuktól. Az igazság
diadalmaskodni fog a tévedésen. Ne fogadják barátságukba
ellenségeiket, és ne tápláljanak rokonszenvet irántuk, nehogy
kimozdítsák õket a kötelesség helyérõl! Aki bármilyen meg-
gondolatlan tettével gyalázatnak teszi ki Isten ügyét, és csök-
kenti munkatársai munkakészségét, az nehezen eltávolítható
foltot ejt saját jellemén, és nagyon veszélyezteti késõbbi
hasznosságát.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 405., 408. o.)

ÚJABB TÁMADÁS – NEHÉMIÁS MAGATARTÁSA

97



2 Mi volt az ellenség újabb próbálkozása, és milyen vá-
laszt adott rá Nehémiás?

J „Küldte továbbá hozzám Szanballat ilyen módon ötödször a
legényét, akinek kezében egy felnyitott levél volt, melyben ez
volt írva: A szomszéd népek között ez a hír, és Gasmu is
mondja, hogy te és a zsidók pártot akartok ütni, azért építed
te a kõfalat, és hogy te leszel az õ királyuk, e beszédek szerint.
Sõt még prófétákat is rendeltél, akik hirdetni fogják felõled
Jeruzsálemben: Király van Júdában! És most e dolgok híre a
királyhoz is elérkezik. Azért jöjj és tanácskozzunk együtt! Én
pedig küldtem hozzá ilyen üzenettel: Nem történt semmi
olyan, amit mondasz, magadtól gondoltad csak mindezt szí-
vedben.” (Neh 6,5–8)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Az említett hír elterjedése esetén lett volna ok nyugta-
lanságra, mert az rövidesen eljut a királyhoz, akit a legki-
sebb gyanú is szigorú intézkedésekre sarkall. Nehémiás
azonban meg volt gyõzõdve arról, hogy egy szó sem igaz
abból, ami a levélben áll. Csak azért írták, hogy megfélem-
lítsék és tõrbe csalják. Következtetését alátámasztotta,
hogy a levelet nyitva küldték, kétségtelenül azért, hogy
tartalmát olvasva az emberek megrémüljenek és nyugta-
lankodjanak. (…) 

Nehémiás elõtt nem voltak ismeretlenek Sátán cselfo-
gásai. Tudta, hogy azért történnek ezek a próbálkozások,
mert le akarják törni az építõk munkakedvét, meg akarják
hiúsítani a törekvésüket.” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
405–406. o.)
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3 Tisztán látta-e Nehémiás, mit akar elérni az ellenség ki-
tartó támadásaival? Kihez folyamodott mindezekkel

szemben most is, mint élete korábbi nehéz helyzeteiben tette?

J „Mindezek el akartak rettenteni minket, mondván: Leveszik
kezüket a munkáról, és az félben marad! Azért hát, ó, Uram,
erõsítsd meg kezemet!” (Neh 6,9)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Isten hívõ szolgáinak imádsága legyen mindenkor ugyanaz,
mint Nehémiásé az ellenség ismételt és heves támadásaival szem-
ben: „Ó, Uram, erõsítsd meg kezemet!” 

Ellen White írja személyes tapasztalataival kapcsolatban:
„Sátán elmegy hatalma végsõ határáig, hogy nyugtalanítsa,

kísértse és félrevezesse Isten népét. Aki Urunk elé mert áll-
ni, meg merte kísérteni és kötekedni merészelt vele, akinek
hatalmában állt karjára venni, felvinni Õt a templom tetejére
és a magas hegyre, az gyakorolni fogja hatalmát ebben a
nemzedékben is. (…)

Isten népének állapota és kapcsolatom az Isten mûvéért
végzett munkával gyakran kimondhatatlan szomorúság és
csüggedés terhét vetette rám. Évekig úgy tekintettem a sírra,
mint édes nyugvóhelyre. (…) Könyörögtem, hogy ha ily kö-
zeli kapcsolatban kell állnom az igazság ügyével, mentsen ki
Isten ezekbõl a könyörtelen próbákból. Isten angyalai hatal-
masak és erõsek, és kértem, hogy védjenek meg. 

Ekkor megmutatták nekem életünk korábbi szakaszait,
és láttam, hogy Sátán sokféleképpen igyekezett elpusztí-
tani hasznavehetõségünket. Gyakran tervezte, hogy eltá-
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volít minket Isten munkájából. Más-más utakon tört be,
más-más eszközöket használt céljai elérésére, de a szent
angyalok szolgálata miatt vereséget szenvedett. Láttam,
hogy amikor helységrõl helységre utaztunk, gyakran
utunkba küldte gonosz angyalait, hogy baleseteket okoz-
zanak és elpusztítsák életünket, de Isten szent angyalokat
küldtek a földre megmentésünkre. Láttam, hogy Sátán tá-
madásainak különleges célpontjai voltunk, mivel mélyen
szívünkön viseltük és mert Isten munkáját végeztük. Mi-
kor láttam a nagy gondoskodást, mellyel Isten minden
pillanatban körülveszi azokat, akik szeretik és félik, biza-
lom és odaadás ébredt szívemben Isten iránt, és megróva
éreztem magam hitetlenségem miatt.” (Bizonyságtételek, 1.
köt., 322., 326–327. o.)

„Azért nem sikerült Nehémiást ellenségeinek a hatal-
mukba keríteniük, mert egészen Isten munkájára szente-
lõdött és teljesen Õreá támaszkodott. A tétlen, tunya em-
ber könnyen enged a kísértésnek. A gonosz kevéssé tudja
megvetni lábát annak életében, akinek nemes céljai, teljes
elmélyülést igénylõ szándékai vannak. Aki állandóan elõ-
remegy, annak hite nem csökken, mert tudja, hogy oda-
fent, idelent és mindenütt a végtelen Szeretet véghezviszi
minden áldott szándékát, Isten hûséges szolgái olyan el-
tökéltséggel munkálkodnak, ami nem vallhat kudarcot,
mert töretlenül kapaszkodnak a kegyelem trónjába. Isten
mennyei segítséget nyújt minden olyan válságban, amel-
lyel emberi erõvel nem lehet megbirkózni. Szentlelke által
segít minden szorultságunkban, fokozza reménységünket
és bizalmunkat, megvilágosítja értelmünket és megtisztít-
ja szívünket. Alkalmat és utat kínál a szolgálatra. Népe
nagyszerû dolgokat fog látni, ha figyel gondviselése jelei-
re, és kész együttmûködni vele.” (Ellen G. White: Próféták és
királyok, 409. o.)
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4 Mi volt az újabb ravasz tõrvetés, és hogyan válaszolt rá
Nehémiás?

J „Elmentem Semájának, a Delája fiának házába (…) és õt be-
zárkózva találta. Ezt mondta: Menjünk Isten házába, a temp-
lom belsejébe, és zárjuk be a templom ajtajait, mert eljönnek,
hogy megöljenek téged, éspedig éjjel jönnek el, hogy megölje-
nek. Én pedig mondtam: Az ilyen férfinek, mint én vagyok, il-
lik-e futni? És ilyen, mint én, beléphet-e a templomba, élvén?
Nem megyek! 
Megismertem, hogy nem Isten küldte õt, hanem a próféciát
azért mondta nekem, mert Tóbiás és Szanballat felbérelték õt.
Azért volt felbérelve, hogy én megrettenjek, és akképpen csele-
kedve vétkezzem, hogy így rossz híremet költhessék és rágal-
mazhassanak. Emlékezzél meg, Istenem, Tóbiásról és
Szanballatról, e cselekedeteik szerint, és a jövendõmondó
Noádja asszonyról, meg a többi jövendõmondóról is, akik ré-
mítgettek engem.” (Neh 6,10–14; vö. Péld 28,1; Ésa 8,12–13;

4Móz 18,7)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Milyen két okból költhették volna rossz hírét Nehémiásnak, ha
enged az álnok tanácsnak?)

Nehémiás nem volt pap, nem volt joga belépni a templom
szentélyébe. Semája javaslatának a hamis voltáról tanúskodott,
hogy Isten rendelkezésével ellentétes dologra akarta rávenni
Nehémiást. Õ viszont tudta, hogy az olyan tanács, amely akár-
csak egyetlen ponton is ellentétes az Úr szavával, nem származ-
hat Õtõle. A 14. versbõl kitûnik, hogy a hamis próféták egész se-
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rege rajzott Nehémiás körül, de õ valamennyiük esetében „felis-
merte, hogy nem az Úr küldte õket”, mert szíve egyenességében
és eltökélt engedelmességgel követte az Úr beszédét és vezetését
mindenkor.

„Sátán újra meg újra vereséget szenvedett. Most pedig
mélységes gyûlölettel és alattomossággal még ravaszabb és
veszedelmesebb csapdát állított Isten szolgájának. Szanballat
és társai felfogadtak embereket, hogy Nehémiás barátainak
mondva magukat, gonosz tanácsot adjanak neki, mintha ta-
nácsuk az Úrtól származna. E gonoszságban Semája járt elöl.
(…) Nehémiás – ha követi ezt az álnok tanácsot – feláldoz-
za Istenbe vetett hitét, a nép pedig gyáva és alávaló embert
lát benne. A fontos munkához képest, amelyre vállalkozott,
és bizalmához, amit Isten hatalma iránt tanúsított, a legna-
gyobb következetlenség lenne részérõl, ha elrejtõznék,
mintha félne. A vészhír elterjedne a nép között, és minden-
ki igyekezne biztonságba jutni. A város pedig védtelenül ma-
radna, az ellenség szabad prédájául. Ezzel az oktalan lépéssel
Nehémiás feláldozná mindazt, amit addig elért.” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 406. o.) 

„A magamfajta embernek illik-e menekülni? – e szavak vissz-
hangja a századok távolából kiált felénk. Nehémiáshoz hasonló-
an mi is olyan napokat élünk, amikor bátorságunkat tetteinkben
és szavainkban egyaránt meg kell mutatnunk. Talán segítsé-
günkre lesz az a felismerés, hogy az igazi bátorság nem a félelem
hiányát jelenti, hanem azt, hogy Isten akaratát akkor is véghez-
visszük, ha félünk, aggódunk vagy szenvedünk. (…) Ahol Isten
munkát bízott ránk, sohase hagyjuk, hogy a félelem megbénít-
son minket. (…) Nehémiásról elmondhatjuk, hogy ez megvaló-
sult az életében. Jóval jeruzsálemi küldetése elõtt, még amikor
arra készült, hogy Artaxerxes elé terjessze kérését, megvallotta
ezt: »Ekkor én nagyon megijedtem.« Élete folyamán biztos,
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hogy sokszor átélte a félelmet, de már a történet legelején meg-
alapozta azt a magatartását, amely igen nagy szolgálatot tett ne-
ki a késõbbiekben is: a félelem ellenére való elõrehaladást.” (John
White: Vezesd népemet, Budapest, Harmat Kiadó, 1991, 80., 82. o.)

5 Milyen örömteljes jelentéssel folytatódik ezután
Nehémiás könyvének elbeszélése?

J „Elvégeztetett pedig a kõfal Elul hónap huszonötödik napján,
ötvenkét nap alatt. Mikor meghallották ellenségeink mind, fé-
lelem szállt az összes pogányra, akik körültünk voltak, igen
összeestek a saját szemükben, mert megismerték, hogy a mi Is-
tenünktõl vitetett végbe e munka.” (Neh 6,15–16)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Az ötvenkét napig tartó óriási erõfeszítés eredményeképpen
Jeruzsálem az elnyomott zsidók leromlott, erõtlen településé-
bõl körülzárt erõsséggé vált (6,15). Az ellenszegülõk kénytele-
nek voltak belátni, hogy Izráel Istene mindvégig támogatta a
tervet. Nem Nehémiás ellen, hanem Nehémiás Istene ellen küz-
döttek.” (John White, i. m., 81. o.)

Felmerülhet a gondolat, hogy Dn 9,25 jövendölése szerint „7
évhét”, azaz 49 esztendõ alatt kellett végbemennie Jeruzsálem
„utcái és kerítései”, azaz városfalai újjáépítésének. Itt viszont 52
napról van szó. Ez azonban csak a városfalakra vonatkozik, a há-
zak és utcák megépítése ekkor még hátra volt (lásd Neh 7,4). A
városfalak megépítése bámulatos gyorsasággal történt, ezért is
döbbentette meg az ellenséget. Az építõk – elsõsorban
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Nehémiás – lankadatlan hitének, odaadó buzgalmának és Isten
áldásának az eredménye volt ez. A városfalak megépülése volt az
elõfeltétele annak, hogy a város belsejében is meginduljon a
helyreállítás mûve. 

6 Véget ért-e azonban az ellenségek és a hozzájuk húzó
júdabeliek szüntelen aknamunkája? Milyen intézkedé-

seket tett Nehémiás a falak megépülése után a város bizton-
sága és további épülése érdekében?

J „E napokban is sok levelet küldtek némely zsidó elöljárók Tó-
biásnak, és viszont Tóbiástól is sok jött hozzájuk. Mert sokan
Júdában õhozzá esküdtek, mivelhogy õ veje Sekániának, az
Arah fiának, és Jóhanán, az õ fia, Mesullámnak, a Berékia fiá-
nak leányát vette el. Sõt még jó szándékait is emlegették elõt-
tem, az én beszédeimet pedig megvitték neki. Leveleket pedig
Tóbiás folyton küldött, hogy engem elrettentene.” (Neh

6,17–19)

Nehémiás 7. fejezetébõl lásd különösen az 1–5. verset:
J „És történt, hogy amikor megépíttetett a kõfal, felállíttattam az

ajtókat, kirendeltettek a kapunállók, az énekesek és a léviták
õrizetre. Hadnagyokká tettem Jeruzsálem fölött Hanánit, test-
véremet és Hanániást, a vár fejedelmét, mivelhogy õ hûsége-
sebb és istenfélõbb volt sokaknál. Ezt mondtam nekik: Meg ne
nyittassanak Jeruzsálem kapui mindaddig, míg a nap melegen
nem süt, továbbá míg az õrök ott állnak, akkor tegyék be az aj-
tókat, és zárjátok be azokat! Azután állítsatok õrizõket Jeru-
zsálem lakosai közül, némelyeket a vigyázó helyükre, másokat
a házuk ellenében. A város pedig igen széles volt és nagy, a nép
pedig kevés lévén, házak még nem épültek. Felindította azért
az én Istenem szívemet, hogy egybegyûjtsem az elöljárókat, a
fõembereket és a népet, hogy felírattassanak…”
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. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan gondoskodott Nehémiás a kapuk õrizetérõl? Kiket neve-
zett ki a város parancsnokaivá? Mi a jelentõsége annak a megjegy-
zésnek, amit Hanániás nevéhez kapcsol Nehémiás? Miért voltak
szükségesek a 3. versben foglalt óvintézkedések, tekintetbe véve azt,
hogy a városkapukat napkeltekor volt szokásos kinyitni? Milyen cél-
ból íratta össze a népet Nehémiás? Vö. 11,1–2.)

„Az Úr vezetésének e bizonyítéka sem volt elég a zsidók
közötti elégedetlenség, lázadás és árulás megfékezésére. (…)
Itt láthatók a pogányokkal kötött házasságok végzetes kö-
vetkezményei. Júdából egy család kapcsolatba került Isten
ellenségeivel, és ez a viszony tõrnek bizonyult. Rajtuk kívül
még sokan cselekedték ugyanezt. Õk is folytonos bajforrá-
sát jelentettek, akárcsak az a vegyes tömeg, amely a zsidók-
kal együtt vonult ki Egyiptomból. Nem vitték egész szívü-
ket a szolgálatba, és amikor Isten munkája áldozatot köve-
telt, hamar megszegték az együttmûködést és támogatást
ígérõ ünnepélyes fogadalmukat.

Akik elsõként forraltak rosszat a zsidók ellen, most azt
színlelték, hogy barátságot szeretnének velük kötni. A bál-
ványimádókkal családi kapcsolatba bonyolódó Tóbiással
áruló levelezést folytató és neki szolgálatot fogadó júdabeli
elõkelõk tehetséges és körültekintõ embernek tüntették fel
Tóbiást, akivel nagyon elõnyös volna a zsidóknak szövetség-
re lépni. Közben pedig elárulták neki Nehémiás terveit és in-
tézkedéseit. Így Isten népe munkáját az ellenség támadásai-
nak tették ki, alkalmat adtak Nehémiás szavai félremagyará-
zására és munkája hátráltatására.
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Amikor a szegények és elnyomottak Nehémiáshoz for-
dultak sérelmeik orvoslásáért, Nehémiás bátran a pártjukra
kelt, és rábírta a jogsértõket, hogy szabadítsák meg õket a
szégyentõl. Elnyomott honfitársaiért gyakorolt hatalmát
azonban nem vette igénybe a maga érdekében. Egyesek há-
látlansággal és árulással fogadták fáradozásait, de õ nem
használta fel a hatalmát megbüntetésükre. Higgadtan és ön-
zetlenül szolgált tovább a népnek. Soha nem hagyott alább
erõfeszítése, és nem csökkent érdeklõdése.

Sátán mindig támadja azokat, akik Isten mûvét és ügyét
igyekeznek elõrevinni. Jóllehet sokszor kudarcot vall, de
ugyanannyiszor új erõvel támad újra, még ki nem próbált
eszközöket használva. Leginkább azonban lopva végzett
munkájától kell félni, amelyet a magukat Isten mûvei baráta-
inak állítókkal hajtat végre. A nyílt támadás – ha heves és ke-
gyetlen is – sokkal kevésbé veszélyes Isten ügye számára,
mint azok titkos ellenségeskedése, akik csak szavakban szol-
gálnak Istennek, de szívük mélyén Sátán szolgái. Minden
elõnyt azok kezére tudnak játszani, akik tudásukat Isten mû-
ve hátráltatására használják. 

»Akik elhagyják a törvényt, dicsérik a latrokat.« (Péld
28,4) Féljünk a világgal egyezkedõktõl, akik – miközben
nagy tisztaságot színlelnek – szorgalmazzák az igazság örök
ellenségeivel való szövetséget. Õrizkedjünk tõlük. Tanácsuk
mögött az ellenség áll. Ez a megalkuvók hangja, amelyet ma
is olyan határozottan el kell utasítanunk, mint ahogy annak
idején tették. Isten népének szilárdan ellen kell állnia minden
olyan hatásnak, amely megingathatja hitét Isten vezetésé-
ben.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 407–409. o.)

Az e heti adomány a nyári Biblia-táborokat támogatja. 
– Hozzájárulás a táborok bérleti díjaihoz és költségeihez.
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X. TANULMÁNY J DECEMBER 7. 

A nép lelki megindulása,   

különleges sátoros ünnep  

(Nehémiás 8. fejezet)

1 Mit igényelt a nép, amikor a kürtzengés ünnepére össze-
gyülekeztek Jeruzsálemben?

J „Amikor eljött a hetedik hónap, és Izráel fiai városaikban lak-
tak, felgyûlt az egész nép egyenlõképpen a piacra, mely a vizek
kapuja elõtt van, és mondták az írástudó Ezsdrásnak, hogy
hozza elõ a Mózes törvényének könyvét, melyet parancsolt az
Úr Izráelnek. Elõhozta azért Ezsdrás pap a törvényt a gyüleke-
zet elé, melyben együtt voltak férfiak, asszonyok és mindazok,
akik azt értelemmel hallgathatták, a hetedik hónap elsõ nap-
ján.” (Neh 8,1–2)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A népnek ez az igénye kétségtelenül Ezsdrás hosszú évek óta
folyó, hûséges tanító munkájának, valamint a Nehémiás által buz-
dított megéledésnek a következménye volt. Az asszonyok, sõt az
értelmes igehallgatásra érett fiatalok és gyermekek jelenléte tanú-
sítja, hogy a hitbeli tanulást és a vallásos mûveltséget Izráelben
nem tekintették csupán a férfiak kiváltságának. Ez az Írások ne-
velõ munkájának a következménye volt, a nõket általában elnyo-
mó ókori társadalmak környezetében.
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2 Hogyan történt az Ige felolvasása és magyarázása?

J „Olvasott [Ezsdrás] abból a piacon, mely a vizek kapuja elõtt
volt, kora reggeltõl fogva mind délig, a férfiak és asszonyok
elõtt, és mindazok elõtt, akik azt érthették, mivel az egész
nép nagy figyelemmel hallgatta a törvényt. Állt pedig az írás-
tudó Ezsdrás egy e célra csinált faemelvényen, és mellette
állt jobb keze felõl Mattithia, Sema, Anája, Uriás, Hilkiás,
Maaszéja, bal keze felõl pedig: Pedája, Misáel, Malkija, Há-
sum, Hasbaddána, Zakariás, Mesullám.” (Neh 8,3–4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Sokan gyûltek össze Jeruzsálemben. Szomorú jelenet
volt ez. Jeruzsálem falai újjáépültek ugyan és a kapuk áll-
tak, de a város nagy része még romokban hevert. Egy szé-
les utcán felállított emelvényen, amelyet mindenfelõl Júda
letûnt dicsõségének az emlékei vettek körül, állt az idõs
Ezsdrás. Jobb és bal oldalán lévita testvérei csoportosul-
tak. Az emelvényrõl letekintve végignézett az emberfejek
tengerén. Az egész környezõ vidékrõl összegyûltek a szö-
vetség gyermekei.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 410. o.)

Az a tény, hogy erre az idõre már létezett a tanítóknak egy
megbízható, hûséges csoportja Ezsdrás mellett, továbbá a nép
figyelmes hallgatása szintén az éveken át folyó, türelmes lelki
elõkészítõ munka eredménye volt.
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3 Hogyan fejezték ki Isten és az Õ Szava iránti tiszteletü-
ket mindannyian a felolvasás kezdetén?

J „Felnyitotta Ezsdrás a könyvet az egész nép szeme elõtt, mert
fölötte volt az egész népnek, és mikor fölnyitotta, felállt az
egész nép. Áldotta Ezsdrás az Urat, a nagy Istent, és felelt rá az
egész nép felemelt kezekkel: Ámen! Ámen! És meghajtva ma-
gukat, leborultak az Úr elõtt arccal a földre.” (Neh 8,5–6)

J „Én pedig a te kegyelmed sokaságából házadba mehetek, lebo-
rulok szent templomodban a te félelmedben.” (Zsolt 5,8)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Amikor [a nép] látja, hogy Ezsdrás kiteregeti a tekercset, tisz-
telettel felállnak. (…) Azután »arccal a földre borulnak« (8,5–6).
Megérzik, hogy Isten jelen van. Várakozásteljesen figyelik, mikor
szól hozzájuk. Az Isten iránti tisztelet és hódolat fogékonnyá te-
szi õket (…) Az Úr mondanivalójának megértésére. A Szentírás
tisztelete mit sem ér, ha nem abból a félelemmel vegyes hódolat-
ból fakad, amelyet az Írások Istene iránt érzünk.” (John White: Ve-
zesd népemet, Budapest, Harmat Kiadó, 1991, 89. o.)

Megfelelõ-e vajon a mi tiszteletünk és hódolatunk, akár nyilvá-
nos istentiszteleteinken, akár pedig egyéni áhítataink alkalmával?
Vajon nem szívünk kellõ felkészítésének és egész lényünk õszin-
te megalázásának a hiánya okozza-e sokszor azt, hogy nem ju-
tunk igazán Isten jelenlétébe, és nem nyerünk áldást, imádságunk
vagy igeolvasásunk folyamán sem?

„Alapos változásra van szükség a gyülekezetben. Isten
gyakran fordítja el arcát azoktól, akik istentiszteletre gyûlnek
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össze, az istentisztelethez való viszonyulásuk miatt (…), és
az Isten-imádás tiszteletlensége következtében. Azzal a
tudattal menjünk mindig az istentiszteleti összejövetelre,
hogy ott Istennel és angyalaival találkozunk majd. (…) Az
istentisztelet egész ideje alatt komolyság és szent áhítat
uraljon minket, mintha a Mindenható látható jelenlétében
volnánk. (…) Ne tûrjük meg a közönséges beszédet Isten
házában, sem az istentisztelet elõtt, sem utána. (…) Ha
egyeseknek várakozniuk kell az istentisztelet megkezdésé-
ig, õrizzék meg az áhítatot csendes elmélkedés által, és
emeljék fel szívüket Istenhez imában. (…) Elõ kell készíte-
ni a lelket Isten igéjének hallására, hogy az Úr szava a szí-
vünkig hatoljon, és hatása maradandó legyen…” (Ellen G.
White: Bizonyságtételek, 5. köt., 491. o.)

4 Hogyan fáradoztak Ezsdrás és társai azon, hogy a nép
valóban megértse a hallottakat? Eredményes volt-e

igyekezetük?

J „A léviták magyarázták a népnek a törvényt, s a nép a maga he-
lyén állt. Olvastak pedig a könyvbõl, Isten törvényébõl világo-
san, s azután magyarázták, és a nép megértette az olvasotta-
kat.” (Neh 8,7–8)

J „Akkor megnyilatkoztatta elméjüket, hogy értsék az Írásokat.”
(Lk 24,45)

J „[Lídia bíborárus asszonynak] az Úr megnyitotta a szívét, hogy
figyeljen azokra, amiket Pál mondott.” (Ap csel 16,14)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A magyarázás kifejezés magában foglalja itt a fordítás fogal-
mát is, mert a nép nagy része nem értette már a héber nyelvet,
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ezért arám nyelvre kellett lefordítani nekik a felolvasott igéket,
valamint a hozzájuk fûzött tanítást. Az arám volt a nemzetközi-
leg használt köznyelv abban az idõben a Közel-Keleten. 

„Izráel bûnének még itt is volt tanújele. A más népekkel
való összeházasodás következtében a héber nyelv megrom-
lott. A szónoknak a nép nyelvén kellett a törvényt magya-
ráznia, hogy mindenki megértse. (…) Ezsdrással együtt pa-
pok és léviták is magyarázták a törvény alapelveit.” (Ellen G.
White: Próféták és királyok, 410. o.)

Valószínûleg csoportos megbeszéléseken is elmélyítették az el-
hangzottakat. Az a tény, hogy a nép mintegy a belsõ megvilágo-
sodás erejével és élményével értette meg az Igét, kétségtelenül a
Szentlélek láthatatlan jelenlétének és a hûséges tanítók erõfeszí-
tésének az eredménye volt. 

5 Milyen hatást gyakorolt a népre a hallott igék szívbeli
megértése? Miként bátorították õket Ezsdrás és társai?

J „Ekkor Nehémiás, a király helytartója és Ezsdrás, a pap és
írástudó, valamint a léviták, akik magyaráztak a népnek, így
szóltak az egész néphez: E nap szent az Úrnak, a ti Istenetek-
nek, ne keseregjetek és ne sírjatok! Mert sírt az egész nép,
amikor a törvény beszédeit hallották. És mondták nekik:
Menjetek, egyetek gazdag eledelt,* igyatok édest és küldjetek
belõle részt annak, akinek semmi nem készíttetett, mert szent
e nap a mi Urunknak, és ne bánkódjatok, mert az Úr öröme a
ti erõsségetek. A léviták is csendesítették az egész népet: Hall-
gassatok, mert e nap szent, és ne bánkódjatok! Elment azért
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mind az egész nép enni és inni és részt küldeni, szerezni nagy
vigasságot, mert megértették a beszédeket, melyekre õket ta-
nították.” (Neh 8,9–12)

J „Így szólsz ama napon: Hálát adok néked, ó, Uram, mert jól-
lehet haragudtál rám, de elfordult haragod, és megvigasztal-
tál engem! Ímé, Isten az én szabadítóm! Bízom és nem félek,
mert erõsségem és énekem az Úr, és lett nékem szabadítóm!”
(Ésa 12,1–3)

J „Örvendezve örvendezek az Úrban, örüljön lelkem az én Iste-
nemben, mert az üdv ruhájába öltöztetett engem, az igazság
palástjával vett engem körül!” (Ésa 61,10)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Amint a törvényt eléjük tárták, meggyõzõdtek bûnös
voltukról, és keseregtek vétkeik miatt. De ez a nap öröm-
ünnep volt, szent gyülekezés napja, amikor Isten irántuk
tanúsított nagy irgalmát értékelve örvendezhetnek. (…)

Izráel visszatért az Úrhoz, és mélységesen bánta bûneit.
Elismerték, hogy Isten igazságosan bánt velük, és megfo-
gadták, hogy engedelmeskednek törvényének. Meg kellett
mutatniuk, hogy hisznek Isten ígéreteiben. Isten elfogadta
bûnbánatukat. Az õ részük az örvendezés volt, tudva, hogy
Isten megbocsátotta bûneiket és újra kegyelmébe fogadta
õket. Ebbõl a történetbõl hitet és bátorságot meríthetnek
azok, akik meggyõzõdve bûnös voltukról, súlyos teherként
érzik méltatlanságukat. A Biblia hitelesen mondja el Izráel
hitehagyásának következményeit, de beszámol mélységes
megalázkodásukról és bûnbánatukról is. (…)

Amikor õszintén az Úrhoz térünk, maradandó öröm tölti
be életünket. A Szentlélek befolyásának engedve a bûnös
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meglátja, milyen éles ellentét van az emberi szív vizsgálójá-
nak szentsége és a maga vétkes, szennyes volta között. Lát-
ja magát elítélt bûnösként. De nem kell kétségbeesnie, mert
Krisztus megszerezte számára a bocsánatot. Örömmel
töltheti el az a tudat, hogy Isten megbocsátotta bûneit, és
hogy bûnbocsátó mennyei Atyja szereti. Isten magához
öleli szeretetével a bûnbánót, és az üdvösség ruhájába öl-
tözteti.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 410–413. o.)

„Sok igehirdetõ használ pszichikai ráhatást anélkül, hogy tuda-
tában lenne, mit tesz. Hízelgõ látvány, ha a gyülekezetet erõs ér-
zelmek árasztják el. Nagyon könnyen és elhamarkodva vonjuk le
a következtetést, hogy Isten az, aki munkálkodik közöttünk, pe-
dig könnyen lehet, hogy ez egyáltalán nem igaz. Ezért fordulhat
elõ, hogy átütõ hatású összejöveteleket teljesen meddõ idõszakok
követnek. Az erõ néha pszichikai, és nem isteni természetû. A
pszichikai ráhatás nem hozhat létre folyamatos, maradandó lelki
megújulást. Csak Istentõl induló változás képes ezt létrehozni,
melynek mindig együtt kell járnia az értelem megnyílásával. (…)
A bûn miatti mély és egészséges bánkódás soha nem áll távol az
örömtõl, mert ezt mindig az irgalmas és megmentõ Isten munkál-
ja ki a szívünkben.” (John White, i. m., 87–89. o.)

6 Miben mutatkozott meg a továbbiakban a lelki megúju-
lás õszintesége, tartóssága?

J „Másodnap pedig összegyûltek az egész nép, a papok és a lévi-
ták családfõi Ezsdráshoz, az írástudóhoz, hogy megértsék a
törvény beszédeit. Azt találták írva a törvényben, melyet pa-
rancsolt az Úr Mózes által, hogy Izráel fiainak lombsátrakban
kell lakozniuk az ünnepen, a hetedik hónapban. (…) Csinált
pedig az egész gyülekezet, mely hazatért a fogságból, lombsát-
rakat, és laktak ezekben. Nem cselekedtek így Józsuénak, a
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Nún fiának idejétõl fogva Izráel fiai mindeddig, és igen nagy
volt az örömük. Olvastak Isten törvénye könyvébõl minden-
nap, az elsõ naptól fogva mind az utolsó napig, és ünnepeltek
hét napon át, a nyolcadik napon pedig egybegyülekezés tarta-
tott a törvény szerint. ” (Neh 8,13–14.17–18)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Az igazi megújulás egyik eredménye a Szentírás iránti érdek-
lõdés feléledése, a vágyakozás Isten Igéjének mélyebb megérté-
se után. A megújult emberek gyönyörûséget találnak az Írás ol-
vasásában. És alig várják, hogy a gyakorlatban is megélhessék,
amit megértettek belõle.” (John White, i. m., 89. o.)

Érdemes külön figyelmet fordítani a 17. vers utolsó részére.
Mindenkor boldog az a nép, amely Isten közelébe jut és Isten út-
jain jár. Lásd még: Zsolt 33,12; 84,5–6.13; 144,15.

„Napról napra hallgatva a törvény igéit, a nép meggyõzõ-
dött a maga vétkeirõl és a letûnt nemzedékek bûnösségérõl.
Tudatára ébredtek annak, hogy Isten az elpártolásuk miatt
vonta vissza oltalmazó gondviselését, és Ábrahám fiai ezért
szóródtak szét idegen országokban. Elhatározták, hogy ke-
gyelemért könyörögnek Istenhez, és elkötelezik magukat
parancsolatainak megtartása iránt.” (Ellen G. White: Próféták és
királyok, 411. o.)

Az e heti adomány a szekszárdi Comenius Általános Iskolát támogatja. 
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XI. TANULMÁNY J DECEMBER 14. 

Nyilvános bûnvallás    

az egész nép nevében  

(Nehémiás 9. fejezet)

1 Milyen újabb összejövetelre került sor a kürtzengés ün-
nepén, valamint a sátoros ünnepen történt lelki megele-

venedés után?

J „Azután ugyanezen hónak huszonnegyedik napján egybegyûl-
tek Izráel fiai, és böjtöltek, gyászba öltözve és port hintve fe-
jükre. Elváltak az Izráel magvából valók minden idegenektõl,
és elõállva, vallást tettek bûneikrõl és atyáik hamisságairól.”
(Neh 9,1–2)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A hetedik hó 24. napján történt ez az egybegyülekezés, te-
hát két nappal a 8 napos sátoros ünnep lezárása után. Elõzõleg
együtt volt a nép a kürtzengés ünnepén, majd bizonyára meg-
tartották a nagy engesztelés napját is mint az Isten elõtti meg-
alázkodás különleges alkalmát, végül pedig a sátoros ünnep
felszabadult, boldog örömünnepét is. A nép lelkében azonban
még ezután is tovább hatott a Szentlélek által támasztott ébre-
dés jó kovásza. Szükségét érezték annak, hogy bûnbánatukat
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bûnvallásuk megtételével erõsítsék és pecsételjék meg. Ezenkí-
vül annak is, hogy további lépéseket tegyenek a konkrét cse-
lekvés területén, hogy életüket mindenben és teljesen Isten
törvényének a kívánalmaihoz szabják. 

Az igazi, felülrõl való ébredés jellegzetessége az, hogy nem
merül ki egyetlen fellángolásban, hanem mind jobban és job-
ban elmélyül. Nem áll meg addig, míg teljes nem lesz a bûnnel
való szakítás és az Isten oldalára állás. Jellemzõ az is, hogy az
ilyen megújulások résztvevõit erõs belsõ vágyakozás készteti
újabb és újabb ünnepélyes, egymást bátorító és erõsítõ hitbeli
összejövetelekre. Az Istennel való közösség megerõsödése
mindig maga után vonja az egymással való közösség szorossá
válását is. Akik eggyé lesznek Istennel, azok eggyé lesznek
egymással is.

A 2. verssel kapcsolatban felmerülhet az a kérdés, hogy mi-
lyen pogányoktól való elválásról van itt szó, hiszen Ezsdrás
korábban már elvégezte a vegyes házasságok felszámolását, il-
letve a további romlás megállítását. Itt valószínûleg nem házas-
sági elválásokról van szó, hanem a körülöttük élõ pogányok Is-
ten törvényével ellentétes szokásaitól és azok befolyásától va-
ló elkülönülésrõl. Neh 10,28 a feleségeket és a gyermekeket is
említi, hogy e reformációs elhatározás részeseivé és követõivé
lettek.

„A reform nem ért véget a szertartással, a sátoros ünnep
emelkedett hangulatú megünneplésével. Az ünnep folyamán
Ezsdrás az elsõ naphoz hasonlóan mindennap felolvasott a tör-
vény tekercsébõl. S amikor az ünnep az elsõ felolvasást köve-
tõen három héttel véget ért, a nép összejövetelt tartott: (…)
Zsákba öltöztek, és így gyûltek össze, hogy találkozzanak Is-
tenükkel. (…) Történelmüket most már a próféták szemével,
Istennel való szövetségként élték meg. (…) A változást nem
Nehémiás és Ezsdrás érte el. De részük volt benne, mivel Isten
és az Ige embereiként Isten fennhatósága alatt éltek, és olyan
légkört teremtettek maguk körül, amelyben bekövetkezhetett
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a megújulás és a reformáció. Abban a kiváltságban részesülhet-
tek, hogy ezt a reformációt átélhették, sõt élére álltak. (…)
Ezzel meghatározták a nemzet lelki fejlõdését. (…) A megúju-
lás mindig azzal kezdõdik, hogy az emberek összetörnek és
sírnak felismert engedetlenségeik miatt. Ezt azonnal követi az
egészséges, megújító lelkesedés. A sorrend nagyon fontos: elõ-
ször a lelki megújulás, s azután a reformáció. Amikor a bûnbánat-
ból új élet fakad, a reform sem várat soká magára.” (John White:
Vezesd népemet, Budapest, Harmat Kiadó, 1991, 89–91. o.)

2 Hogyan történt a bûnvallás? 

J „Megálltak helyükön, és olvastak az Úrnak, az õ Istenüknek
törvényekönyvébõl a nap negyedrésze alatt, negyedrésze alatt
pedig vallást tettek és leborultak az Úr elõtt, az õ Istenük elõtt.
És felállt a léviták emelvényére Józsua, Báni, Kadmiel,
Sebánia, Bunni, Serébia, Báni és Kenáni, és kiáltottak nagy
fennszóval az Úrhoz, az õ Istenükhöz.” (Neh 9,3–4)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

A zsidóknál szokásos volt a nap (nappali része) negyedré-
szekre osztása, ami háromórás idõszakokat jelentett (vö. Mk
6,48). Az ünnepélyes összejövetel tehát ismét Isten Igéje hall-
gatásával kezdõdött mintegy három órán át. Ha a zsidóság a
következõ idõkben hû maradt volna az Ezsdrás-Nehémiás ál-
tal vezetett reformáció szelleméhez és alapelveihez, akkor so-
hasem nõtt volna vallásukban a szóbeli hagyomány (az írástu-
dók értelmezései és magyarázatai) az Írások fölé. Mert e refor-
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máció idején – mint láthatjuk – Isten beszéde a maga méltó he-
lyére került a nép életében. Vallásos összejöveteleik magva és
kiindulópontja ebben az idõben mindenkor Isten Igéjének a
felolvasása és prédikálása volt. 

Az Ige olvasása után körülbelül három órán át tartott a bûn-
vallás. Ez valószínûleg abban a formában történt, hogy léviták,
mintegy a nép képviselõiként, hangosan mondták az õszinte
szívbõl származó, Isten Lelkétõl ihletett, bûnvalló imádságot.
Nem tudjuk a körülményeket, hogy pontosan milyen formá-
ban ment végbe. Nem is ez a lényeg, hanem az, hogy a nép szí-
ve-lelke valóban egy volt, mindannyiuk egyetértésével hang-
zott a bûnvallás.

3 Hogyan látjuk ezen az összejövetelen is az Isten iránti
mély tisztelet és hódolat megnyilatkozását, amely jel-

lemzõ az Istentõl indított megújulásra?

J „Mondták a léviták: Áldjátok az Urat, a ti Isteneteket öröktõl
fogva mindörökké! Áldják a te dicsõséges nevedet, mely maga-
sabb minden áldásnál és dicséretnél! Te vagy egyedül az Úr! Te
teremtetted az eget, az egek egeit és minden seregüket, a földet
és mindent, ami rajta van, a tengereket minden bennük való-
val együtt, és te adsz életet mindnyájuknak, az ég serege is
elõtted borul le.” (Neh 9,5–6)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Nekünk is meg kell emlékeznünk Isten nagy, szent, tiszteletre
méltó voltáról, és ennek tudatában kell megaláznunk magunkat
elõtte.
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4 Hogyan sorolták fel a léviták bûnbánó imádságukban
Isten jótéteményeit, amelyeket népe tõle nyert?

J „Te vagy az Úr, az Isten, aki választottad Ábrámot, és kihoztad õt
a káldeusok Ur nevû városából, és nevezted õt Ábrahámnak. Ta-
láltad az õ szívét hûnek teelõtted, és szereztél vele szövetséget,
hogy adod a kananeusok, hitteusok, emoreusok, perizeusok,
jebuzeusok, girgázeusok földjét az õ utódainak, és beteljesítet-
ted beszédedet, mert igaz vagy Te! Megtekintetted továbbá ezen-
felül a mi atyáink Egyiptomban való nyomorúságát, az õ kiáltá-
sukat meghallottad a Veres-tengernél. Tettél jeleket és csodákat
a fáraón és összes szolgáin, földje egész népén, mert tudtad,
hogy kevélyen cselekedtek a te néped ellen, és szereztél magad-
nak nevet, mint e mai napig is van. A tengert kétfelé választot-
tad elõttük, és szárazon mentek át a tenger közepén, üldözõiket
pedig a mélységbe borítottad, mint követ nagy vizekbe. 
Felhõoszloppal vezetted õket nappal, tûzoszloppal éjjel, hogy
megvilágosítsd nekik az utat, melyen menjenek. A Sínai-hegy-
re leszálltál, és szóltál velük az égbõl, adtál nekik helyes vég-
zéseket, igaz törvényeket, jó rendeléseket és parancsolatokat. 
A te szent szombatodat is megjelentetted nekik, parancsolato-
kat, rendeléseket és törvényt parancsoltál nekik szolgád, Mó-
zes által. Kenyeret az égbõl adtál nekik éhségükben, vizet a kõ-
sziklából hoztál ki nekik szomjúságukban, és mondtad nekik,
menjenek be, vegyék birtokba a földet, melyre nézve fölemel-
ted kezedet, hogy nekik adod.” (Neh 9,7–15)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan szóltak a léviták imájukban Isten ígéreteket megtartó
hûségérõl? Hogyan emlékeztek meg Isten együttérzésérõl és igazsá-
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gosságáról, amit egyiptomi elnyomatásuk idején tapasztaltak? Ho-
gyan értékelték Isten törvényeit és rendeléseit, amelyeket a Sínai-
hegynél kaptak? Hogyan emlékeztek vissza Isten gondviselésére,
amely körülvette õket a pusztai vándorlás során?) 

5 Hogyan állították szembe ezután mindezekkel Izráel
hálátlan, hitetlen szövetségszegõ magatartását? 

J „Õk pedig, a mi atyáink felfuvalkodtak, megkeményítették
nyakukat, és nem hallgattak parancsolataidra. Vonakodtak en-
gedelmeskedni, nem emlékeztek meg csodatételeidrõl, amelye-
ket velük cselekedtél, hanem megkeményítették nyakukat, és
makacskodásukban arra adták fejüket, hogy visszatérnek rab-
ságukba. De te a bûnbocsánat Istene vagy, könyörülõ és irgal-
mas, hosszútûrõ és nagy kegyelmû, ezért el nem hagytad õket.
(…) Makacskodtak, és pártot ütöttek ellened, törvényedet há-
tuk mögé vetették, prófétáidat is meggyilkolták, akik bizonysá-
got tettek ellenük, hogy õket hozzád térítsék, és nagy bosszú-
sággal illettek téged. (…)
Azért adtad õket nyomorgatóik kezébe, hogy megnyomorgas-
sák õket. Nyomorúságuk idején hozzád kiáltottak, és te az ég-
bõl meghallgattad õket, nagy irgalmasságod szerint adtál ne-
kik szabadítókat, akik megszabadították õket nyomorgatóik
kezébõl. Mikor megnyugodtak, ismét gonoszul cselekedtek
elõtted, és te átadtad õket ellenségeik kezébe, akik uralkodtak
rajtuk. Mikor ismét hozzád kiáltottak, te az égbõl meghallgat-
tad õket, és megszabadítottad, irgalmasságod szerint sokszor.
Bizonyságot tettél ellenük, hogy visszatérítsd õket törvényed-
hez, de õk felfuvalkodtak s nem hallgattak parancsolataidra,
vétkeztek parancsolataid ellen, melyeket ha valaki megtart, él
azok által. Makacskodva hátat fordítottak, s nyakukat megke-
ményítették, és nem engedelmeskedtek. Mégis meghosszabbí-
tottad felettük kegyelmedet sok esztendõn át. Bizonyságot tet-
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tél ellenük Lelkeddel, prófétáid által, de nem figyeltek rá.
Ezért adtad õket a föld népei kezébe. De nagy irgalmasságod
szerint nem emésztetted el õket, sem el nem hagytad, mert te
könyörülõ és irgalmas Isten vagy.” (Neh 9,16–31, lásd különö-

sen: 16–17.26.27–31)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan érvényesült Isten Izráellel szembeni eljárásában a ne-
velõ fenyíték és a szabadító kegyelem ismételten?)

6 Hogyan értékelték azt a nyomorúságot, amely az asszír,
majd a babilóniai pusztítás folytán hárult rájuk? Igazsá-

gosnak tartották-e a szigorú történelmi fenyítéket? Hogyan
látták jelenbeli helyzetüket? 

J „Most azért, ó, Istenünk, nagy, erõs és rettenetes Isten, aki
megõrzöd a szövetséget és az irgalmasságot, ne legyen kicsiny
elõtted mindaz a nyomorúság, mely utolért minket, királyain-
kat, fejedelmeinket, papjainkat, prófétáinkat, atyáinkat és
egész népedet, Asszíria királyainak napjaitól fogva mind e
mai napig. Hiszen te igaz vagy mindenben, ami ránk jött,
mert te igazságot mûveltél, mi pedig hamisságot cseleked-
tünk! Hiszen királyaink, fejedelmeink, papjaink és atyáink
nem cselekedték törvényedet, nem figyelmeztek parancsolata-
idra és bizonyságtételeidre, melyek által bizonyságot tettél
õellenük. Õk az õ országukban, s a te nagy jóvoltodban, amel-
lyel megáldottad õket a széles és kövér földön, melyet nékik
adtál, nem akartak szolgáid lenni, nem tértek meg gonosz
cselekedeteikbõl.” (Neh 9,32–35)
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. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Melyik vers tartalmazza a bûnvallás e részletének a summáját, és
jelenti egyben a csúcspontját? Milyen szavakkal összegezték atyáik –
a vezetõk és a nép – bûnét, ami a súlyos ítéletekhez vezetett?)

„Azok, akik nem alázták meg magukat Isten elõtt, bûne-
iket beismerve, még nem teljesítették a bûnbocsánat legel-
sõ feltételét sem. Ha még nem éreztük azt az igazi bûnbá-
natot, melyet még soha senki meg nem bánt, ha bûneinket
még nem vallottuk be a megtört szív alázatosságával, töre-
delmével, és nem fordultunk el tõlük borzalommal, akkor
még sohasem törekedtünk komolyan bûneink bocsánatára.
Ha még sohasem kerestük õszintén az Istennel való meg-
békélést, nem is találhattuk azt meg. Ha mind ez ideig nem
nyertünk bûnbocsánatot, annak egyedüli okát abban kell
keresnünk, hogy nem voltunk hajlandók szívünket meg-
alázni és alkalmazkodni az Isten Igéjében foglalt feltéte-
lekhez. (…)

Az õszinte bûnvallomásnak mindig sajátos jellege van, és
személyes bûnöket ismer be. (…) Minden beismerés hatá-
rozott és tárgyilagos legyen, és azokra vonatkozzék, ame-
lyeket elkövettünk. (…) Ha a bûn kiöli az erkölcsi érzéket,
az illetõ nem képes többé jellemének fogyatkozásait felis-
merni. Nem látja be vétkei rettenetes horderejét. Ha nem
enged a Szentlélek befolyásának, sok tekintetben elvakult
lesz bûneivel szemben. Beismerései nem õszinték, nem ko-
molyak. Minden bûnét mentegetni igyekszik, mindig bizo-
nyos fennforgó, kényszerítõ körülményekre hivatkozik, ha
dorgálás éri. (…)
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Az igazi bûnbánat rávezeti az embert, hogy bûneit magá-
nak tulajdonítsa, és hogy mindennemû kibúvó és képmuta-
tás nélkül beismerje. (…) A megtérésnek és megalázkodás-
nak azok az õszinte példái, amelyek Isten Igéjében foglaltat-
nak, olyan bûnvalló lelkületet nyilatkoztatnak ki elõttünk,
amelyben nincs mentegetõdzés vagy önigazultság.” (Ellen G.
White: Krisztushoz vezetõ lépések, 38–42. o.)

Isten történelmi fenyítõ-nevelõ munkája célba ért, neve megdi-
csõült, amikor ez a teljes szívbõl való bûnvallomás és Isten igaz-
ságosságának elismerése elhangzott. Hasonlóképpen fog megdi-
csõülni Isten neve az utolsó ítéletben is (Jel 15,3–4).

A tényfeltárásban kifejezésre jutott a fájdalom, a bánkódás, az
önmaguk okozta nagy veszteség miatt, de nem volt semmi láza-
dás vagy méltatlankodó panaszkodás. A „mi bûneinkért” van ez –
ismerték el. Inkább szégyenkeztek, átérezték a felelõsséget, hogy
Isten neve és mûve is megaláztatott bûneik következtében.
Ugyanaz az érzés hatotta át ezt az imát is, mint korábban Ezsdrás
imáját. Hálásak voltak Istennek azért, hogy egy kis „maradékot”
is hagyott belõlük, és „csak egy szeget is adott nekik az õ szent-
helyén”. E bûnvallomás mögött is érezhetõ az, amit Ezsdrás is
mondott: „Istenünk, jobban kedveztél nékünk, sem mint bûne-
ink miatt érdemeltük volna.” (Ezsd 9,8.13)

Az e heti adomány az eleki szociális otthon munkáját támogatja.
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XII. TANULMÁNY J DECEMBER 21. 

A nép elkötelezi magát     

a reformációra  

(Nehémiás 9,38–12,47)

1 Milyen fontos lépés követte az ünnepélyes bûnvallo-
mást?

J „Mindemellett mi erõs kötést tettünk, és azt aláírtuk, melyet
megpecsételtek fejedelmeink, lévitáink és papjaink. A megpe-
csételt kötéseken pedig ott voltak: Nehémiás, a király helytar-
tója (…) is.” (Neh 9,38–10,27, lásd különösen: 9,38–10,1)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Megújulásnak és reformációnak kell végbemennie a Szentlélek
közremûködésével. A megújulás jelenti a lelki élet megújulását, a
lélek és a szív erõinek megelevenedését, a lelki halálból való feltá-
madást. A reformáció jelenti az újjászervezést, az eszmék, elméle-
tek, szokások, az életmód és a gyakorlat megváltozását. A reformá-
ció csak akkor hozhatja a megszentelõdés jó gyümölcseit, ha a Lé-
lek megújulásával kapcsolatos. A megújulásnak és a reformációnak
el kell végeznie kiszabott munkáját, és munkájukban egyesülniük
kell egymással.” (Ellen G. White, The Review and Herald, 1902. február 15.)

„Az egész gyülekezet elkötelezte magát Isten parancsola-
tainak megtartására. Hogy pedig »erõs kötés« legyen és állan-
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dó emléket állítsanak annak, amit vállaltak, írásba foglalták, s
a papok, a léviták és a fejedelmek aláírták. Ennek az volt a cél-
ja, hogy figyelmeztesse õket kötelességükre, és korlátként áll-
jon a kísértések ellen.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 412. o.)

„Istennek és angyalainak igen tetszõ jelenet lenne, ha Isten
hitvalló követõi e nemzedékben is úgy egyesülnének az ünne-
pélyes szövetségkötésben, mint a régi Izráel, hogy megtartják
az Úr minden parancsolatát, végzését és rendelését (Neh
10,29).” (Ellen G. White, Sabbath School Worker, 1904. június 7.)

Milyen fontos tény, hogy az aláírások élén a király helytartója,
Nehémiás neve állt. A babiloni fogság utáni nagyszerû megújulás
és reformáció egyik alapja volt, hogy egymás után igazán istenfé-
lõ vezetõi voltak a népnek: Zorobábel fejedelem, Józsua fõpap,
Ezsdrás és Nehémiás személyében. Õk valóban a mennyei, isteni
vezetés közvetítõi voltak. Nem helyezték elõtérbe a saját szemé-
lyüket, nem követték a saját bölcsességüket. „Határozott hangot
adtak a trombitának” az Úr nevében. Megvalósították „az igazság
fegyelmét” a nép körében, de nem erõszakkal, hanem az Ige foly-
tonos tanításával, az istenfélelemben való példaadásukkal, hittel
teljes bátorságukkal, lelkesedésükkel és önzetlenségükkel, vala-
mint megalkuvás nélküli, igazságos intézkedéseikkel.

2 Csatlakozott-e a nép a vezetõk szent fogadalomtételé-
hez?

J „A nép többi része, a papok, a léviták, a kapunállók, az éneke-
sek, a léviták szolgái és mindenki, aki elkülönítette magát a
tartományok népeitõl, Isten törvénye mellé állva, feleségeik, fi-
aik, leányaik, mindenki, aki értelemmel [tudott egyetérteni]
(…) csatlakoztak atyjukfiaihoz, elöljáróikhoz, átok mellett es-
küt tettek, hogy az Isten törvényében járnak, amely Mózes ál-
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tal, Isten szolgája által adatott, hogy megõrzik, cselekszik az
Úrnak, a mi Istenünknek minden parancsolatát, végzését és
rendelését.” (Neh 10,28–29)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Minden dolog Istentõl származik. Semmink sem, amit
nem Istentõl nyertünk volna, sõt mi több, semmink sincs,
amit ne Krisztus vére szerzett volna számunkra. (…) En-
nek folytán szavaink megerõsítésére semmiféle zálogunk
sincs, mert hiszen semmi sem a mi tulajdonunk. (…) De
ha valaki egyáltalában esküt tehet, az elsõsorban a keresz-
tény ember, hiszen állandóan Isten jelenlétének tudatában
él, tudja, hogy minden egyes gondolata nyilvánvaló az Õ
szeme elõtt (…)bátran hívhatja Istent tanúnak, hogy az,
amit mond, igazság.” (Ellen G. White: Gondolatok a Hegyi be-
szédrõl, 68–70. o.)

3 Mi volt a szent elkötelezõdés elsõ három fõ tétele, mi-
velhogy ezeken a területeken volt a legnagyobb a laza-

ság? Mit fogadtak meg a templomszolgálat elõírásoknak
megfelelõ, zavartalan fenntartása érdekében?

J „[Elkötelezzük magunkat], hogy nem fogjuk feleségül adni le-
ányainkat a föld népeinek, sem leányaikat nem fogjuk felesé-
gül venni fiainknak. A föld népeitõl, akik árukat, mindenféle
gabonát hoznak szombatnapon eladni, nem fogunk vásárolni
szombaton és egyéb szent napon. Nem fogjuk bevetni a földet
a hetedik esztendõben, és elengedünk minden tartozást. 
Megállapítottunk magunkra vonatkozóan parancsolatokat,
hogy [adót] vetünk magunkra, harmadrész siklust esztendõn-
ként a mi Istenünk házának szolgálatára. (…) Sorsot vetet-
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tünk továbbá a fa hozása felõl a papok, léviták és a nép között,
hogy odahordjuk azt a mi Istenünk házába családjaink szerint
bizonyos idõkben, esztendõnként, hogy égjen az Úrnak, a mi
Istenünknek oltárán, amint meg van írva a törvényben. (…)
Lisztjeinknek, felemelt áldozatainknak, mindenféle fa gyü-
mölcsének, mustnak és olajnak zsengéjét felvisszük a papok-
nak, a mi Istenünk házának raktáraiba, földünknek tizedét pe-
dig a lévitákhoz, mert õk, a léviták szedik be a tizedet minden
földmûveléssel foglalatoskodótól városainkban. (…) Az Isten-
nek szolgáló papok, a kapunállók és az énekesek és mi nem
hagyjuk el a mi Istenünk házát.” (Neh 10,30–39, lásd különö-

sen a 30–32.34.37.39/b verset)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan jut kifejezésre a reformációs fogadalom önkéntes jellege?
Soroljuk fel tételesen, hogy mi mindenrõl történt gondoskodás? Ho-
gyan biztosították mindezek fenntartásának a fedezetét? Milyen
alapelvet szögeztek le az Úr házára vonatkozó határozatok végén?)

4 Hogyan gondoskodtak ezt követõen Jeruzsálem bené-
pesítésérõl?

J „A nép fejedelmei Jeruzsálemben laktak, a többi nép pedig sor-
sot vetett, hogy minden tíz emberbõl egy Jeruzsálembe költöz-
nék a szent városba lakóul, a többi kilenc pedig marad a maga
városában. És áldotta a nép mindazokat a férfiakat, akik ön-
kéntesen vállalkoztak arra, hogy Jeruzsálemben lakjanak.”
(Neh 11. fej., lásd különösen az 1–2. verset)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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A sorsvetéssel kijelölteken kívül – ami bizonyára a nép közös
akarata volt, és az érintettek készséggel rendelték alá magukat a
döntésnek – önkéntes vállalkozók is voltak. Az igazi reformációt
mindig jellemzi az önkéntesség elvének az érvényesítése. Nem je-
lentett elõnyt az ádáz ellenségekbõl még mindig veszélyeztetett
Jeruzsálemben lakni, hitben lehetett ezt vállalni.

5 Mennyire tartották fontosnak az ének- és zeneszolgála-
tot az istentiszteleteken? 

J „A léviták családfõi voltak: Hasábia, Serébia, Józsua, a
Kadmiel fia, és az õ atyjukfiai velük szemben a dicsérõ és há-
laadó éneklésre, Dávidnak, az Isten emberének parancsolata
szerint, mint egy éneklõ sereg együtt a másikkal. (…) Jeruzsá-
lem kõfalának felszentelésekor pedig fölkeresték a lévitákat
minden lakhelyükön, hogy behozzák õket Jeruzsálembe, hogy
véghezvigyék a felszentelést örömmel, hálaadással, énekléssel,
cimbalmokkal, lantokkal és citerákkal. Összegyûltek az éneke-
sek fiai mind Jeruzsálem környékérõl, (…) mert falukat épí-
tettek maguknak az énekesek Jeruzsálem körül.” (Neh

12,1–29, lásd különösen a 24.27–29. verset)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Milyen mai szóval helyettesíthetnénk az „éneklõ sereg” kifejezést?)

„Alig van hatásosabb eszköz arra, hogy Isten igéit az em-
lékezetünkbe véssük, mintha énekeinkbe foglalva ismételjük
õket. Csodálatos az ilyen ének hatása. A nyers, mûveletlen
természetet megzabolázza, megeleveníti a gondolatokat, és
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együttérzést ébreszt. Elõmozdítja az egységes cselekvést, el-
ûzi a csüggedést és a balsejtelmeket. (…) Olyan énekeket és
zenét válasszunk, amelyet az alkalom megkíván, (…) derûs,
de ünnepélyes dallamokat. (…) A hang kimûvelésére sokkal
nagyobb gondot kellene fordítanunk, mint általában tesszük
(…) nem hangos éneklésre van szükség, hanem tiszta han-
gokra, tökéletes kiejtésre, hangsúlyozásara. (…) Lehetõleg
szakértõt bízzunk meg az istentisztelet zenei részének veze-
tésével. (…) Akik énekelnek, (…) fordítsanak idõt a gyakor-
lásra, hogy tehetségüket Isten dicsõségére használják fel.
(…) Törekedjünk arra, hogy az istentiszteleten elhangzó
énekszolgálat, amennyire csak lehetséges, megközelítse a
mennyei karok összhangját.” (Ellen G. White: Evangelizálás,
Evangelizálás énekkel c. fej.)

6 Hogyan történt a kõfal ünnepélyes felszentelése? Mi-
lyen intézkedéseket tett még aznap Nehémiás a temp-

lomszolgálat Istenhez méltó, jó rendjének a megszilárdításá-
ra? Volt-e hiány önkéntes adományokban a hitélet fellendü-
lése és a hívõ vezetõk igazságos kormányzása idején?

J „Miután megtisztították magukat a papok és a léviták, meg-
tisztították a népet is. (…) Azután felvittem Júda fejedelmeit
a kõfalhoz, és rendeltem két nagy, hálaadást éneklõ sereget és
csapatokat. (…) A papok fiai közül kürtökkel [vettek részt].
(…) Ezsdrás, az írástudó elõttük ment. (…) Megállt a hála-
adást éneklõ mindkét sereg az Isten házánál, és én s a fejedel-
meknek fele velem (…), és zengedeztek az énekesek, és Jizra-
hia, az elöljáró. 
Áldoztak azon napon (…) és vigadtak, mert Isten megvidá-
mította õket nagy örömmel, sõt az asszonyok és gyermekek is
vigadtak, Jeruzsálem öröme nagyon messzire elhallatszott.
És rendeltettek ama napon férfiak a kincseknek, felemelt ál-
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dozatoknak, elsõ zsengéknek és a tizedeknek tárházai fölé,
hogy összegyûjtsék azokba a városok határaiból, törvény sze-
rint való részét a papoknak és a lévitáknak. Mert örvendezett
Júda a papokon és a lévitákon, akik ott álltak tisztükben.
(…) Zorobábel és Nehémiás napjaiban megadta az egész Iz-
ráel az énekeseknek és kapunállóknak az õ részüket napon-
ként…” (Neh 12,30–47, lásd különösen a 30–31/a, 35/a, 36/b,

40–44.47. verset)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Milyen csodálatos nap lehetett! Az ünnepséget maga Nehémiás
tervezte és szervezte meg. Szükségesnek látta, hogy a hálaadó ün-
nepség által maradandóvá legyen a nép lelkében a hálás emlékezés
arra a kegyelmes segítségre, amiben az Úr részesítette õket, hogy
ennyire elõrehaladhattak immár Isten városa újjáépítésében. Tart-
suk fontosnak mi is az ilyen hálaadó és örvendezõ ünnepségeket. 

Az e heti adomány a Sola Scriptura Teológiai Fõiskolát támogatja. 
– Hozzájárulás a közösség által fenntartott fõiskola mûködési költségeihez.
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XIII. TANULMÁNY J DECEMBER 28. 

A reformáció eredményeinek      

megõrzése  

(Nehémiás 13. fejezet)

1 Milyen területen vált szükségessé ismét reformációs in-
tézkedés bizonyos idõ múlva? Milyen kirívó eset sür-

gette ezt?

J „Olvastak Mózes könyvébõl a népnek hallatára és írva találták
benne, hogy Ammón és Moáb soha ne menjen be Isten gyüle-
kezetébe, mivel nem mentek elébe Izráel fiainak kenyérrel és
vízzel, sõt bérbe fogadták ellenük Bálámot, hogy megátkozza
õket, de a mi Istenünk az átkot áldásra fordította. Mikor hal-
lották e törvényt, kirekesztettek Izráel gyülekezetébõl minden
elegy-belegy népet.” (Neh 13,1–3)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

„Júda népe ünnepélyesen és nyilvánosan megfogadta,
hogy engedelmeskedik Isten törvényének. Amikor azonban
Ezsdrás és Nehémiás befolyása nem volt közvetlenül érezhe-
tõ, sokan elfordultak az Úrtól. (…) Egyes bálványimádók
nemcsak a városban vetették meg a lábukat, de jelenlétükkel
még a templomot is megfertõztették. Házasságkötés útján
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barátság jött létre Eliásib, a fõpap és Izráel elkeseredett el-
lensége, az ammonita Tóbiás között. E szentségtelen kap-
csolat következményeként Eliásib megengedte Tóbiásnak,
hogy elfoglalja a templomhoz tartozó egyik helyiséget, ame-
lyet azelõtt a nép tizedének és adományainak tárolására
használtak.

Isten Mózes által kijelentette, hogy az ammonitákat és
moábitákat örökre ki kell zárni népe gyülekezetébõl Izráellel
szembeni kegyetlenségük és árulásuk miatt (lásd 5Móz
23,3–6). Ezzel a paranccsal dacolva a fõpap kidobta az Úr há-
zának kamrájában tárolt adományokat, hogy helyet készít-
sen a kitiltott nemzetség képviselõjének. Jobban nem is sért-
hette volna meg Istent, mint ezzel a kedvezménnyel, amely-
ben Isten és igazsága ellenségét részesítette.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 414. o.)

Isten hívõ népének a története véges-végig tanúskodik arról a
szomorú igazságról, hogy a legtisztább és legerõteljesebb ébredé-
si mozgalmak is csak rövid ideig maradtak meg „az elsõ szeretet-
ben” (Jel 2,4), és õrizték meg a szövetségi hûséget Isten és törvé-
nyei iránt. Az „igazság növénye” nehezen ver gyökeret, és nehe-
zen marad életben az emberek világában. Ez még a hívõ mozgal-
mak esetében is így van.

Minden nemzetre és emberre vonatkozóan érvényes Istennek
ez a kijelentése: Ap csel 10,34–35. Az ammoniták és a moábiták
felõl mégis olyan végzést hozott az Úr, hogy Izráel vallási közös-
ségébe soha nem vehetõk fel. Úgy tûnik, „gonoszságuk betelt” az
Úr elõtt, annyira megromlottak, a nép egészében. Megátalkodot-
tan sötét volt a viselkedésük folyamatosan (lásd pl. az 1Sám 11.
fejezetében foglalt történetet, vagy 2Kir 3,26–27-et). Ha mégis
léteztek menthetõ egyének közöttük a különbözõ nemzedékek-
ben, akkor Isten bizonyára gondoskodott megõrzésükrõl és hit-
beli felépítésükrõl, a túlnyomó többségre vonatkozóan hozott ál-
talános ítélet ellenére. (Ilyen különleges kivételként fogadták be
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korábban például Izráel közösségébe a moábita Ruthot is, aki tel-
jes szívbõl az igaz Istenhez tért. Utódainak a családfája egyenesen
Dávidig és Krisztusig vezet, lásd Ruth könyvében.)

2 Hol tartózkodott Nehémiás, amikor ez az eset történt? 

J „Mindezek történtekor én nem voltam Jeruzsálemben, mert
Artaxerxes babilóniai királynak harminckettedik esztendejé-
ben visszamentem a királyhoz. Napok múltán újra szabadsá-
got kértem a királytól. Visszatértem Jeruzsálembe, és meglát-
tam e gonoszt, melyet Eliásib cselekedett Tóbiásért, hogy áten-
gedett neki egy raktárat Isten házának pitvaraiban. Igen go-
nosznak tetszett ez nekem, és kidobtam Tóbiás házának összes
edényeit abból a raktárból. Parancsomra megtisztították a rak-
tárakat, és visszahordattam azokba Isten házának edényeit, az
ételáldozatot és a tömjént.” (Neh 13,6–9)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Nehémiás elsõ útját Júdába és helytartói tisztének az idõtar-
tamát pontosan meg lehet határozni Neh 5,14 alapján. Nem
tudjuk viszont biztosan, hogy menyi ideig volt távol Perzsiában
szolgálatának elsõ 12 esztendeje (i. e. 444–432) után. A 13. fe-
jezet feljegyzései arra utalnak, hogy hosszabb idõt kellett ott
töltenie, mert jókora mennyiségû visszaélés halmozódott fel,
mire visszatért. Általában feltételezik, hogy kb. 10 év elmúltá-
val, i. e. 425-ben térhetett vissza Nehémiás Jeruzsálembe. Nem
lehet tudni, hogy ottani szolgálatának ez a második szakasza
meddig tartott. Annyi bizonyos csupán, hogy az úgynevezett
elephantinei iratok tanúsága szerint i. e. 407-ben már valaki
más, egy bizonyos Bigvai töltötte be a helytartói tisztet Júdában.
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Tehát valamikor ezt megelõzõen ért véget Nehémiás hosszú és
hûséges szolgálata szeretett népéért és városáért. 

Amit a fõpap nagyvonalú gesztussal megengedett, az „igen go-
nosznak” látszott Nehémiás szemében. Ennyire különbözik egy-
mástól az Isten Igéjéhez ragaszkodó hívõk, valamint az elvtelen,
önérdeket követõ egyházvezetõk és egyháztagok szemlélete.

„Nehémiás haragja, amit a templom megszentségtelenítése
miatt érzett, inkább Eliásibra, mint az ammonita Tóbiásra össz-
pontosult. Tóbiás már régóta tövis volt Nehémiás oldalában.
Szanballattal együtt gúnyolódtak rajta, és összeesküvést szõttek
megbuktatására. (…) Nehémiást mégis inkább Eliásib tette bot-
ránkoztatta meg. Tóbiás meghátrálni kényszerült, de a fõpap
számára is nyilvános megaláztatást jelentett a feddés. (…)
Nehémiás cselekedete bizonyos értelemben hasonlít ahhoz, aho-
gyan Krisztus megtisztította a templomot. (…) Gyávaságunk,
amellyel szeretnénk elkerülni a kellemetlenségeket a keresztyén
szolgálatban, kárt okoz. (…) A fegyelmezés legyen konstruktív
és szeretetteljes, de történjék meg. Sajnos ez nem túl gyakori.

Nehémiás elismerést érdemel, mert idõskorára is bátor és ha-
tározott tudott maradni, mindig kész volt szembeszállni a prob-
lémákkal, és tenni is, hogy megoldódjanak. (…) Nehémiás élete
végéig olyan vezetõ maradt, aki – amikor csak szükségesnek vél-
te – kész volt népszerûtlen lépéseket is megtenni. (…)
Nehémiásnak az volt az elsõrendû, ami Istennek a legfontosabb.
Egy olyan idõszakban, amikor könnyen el lehetett volna csüg-
gedni, vissza lehetett volna vonulni, és hagyni, hogy a dolgok
menjenek tovább a maguk kerékvágásában, Nehémiás határozott
és hatékony fellépése egy csapásra megoldotta a helyzetet. Ismét
arról tett bizonyságot, amit szolgálata kezdetétõl fogva láttunk:
mindig a legfontosabbat végezte el elõször. Elfogadta az Isten ál-
tal szabott fontossági sorrendet, és ezzel összhangban cseleke-
dett, akár népszerûek voltak az intézkedései, akár nem, akár sze-
mélyes javára szolgáltak, akár nem.” (John White: Vezesd népemet.
Budapest, Harmat Kiadó, 1991. 96–99. o.)
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3 Milyen további intézkedéseket tett Nehémiás a templom-
szolgálatban bekövetkezett visszásságok orvoslására?

J „Megtudtam azt is, hogy a léviták részét nem adták meg, emi-
att ki-ki a mezõre széledt el az Isten házában szolgáló léviták
és énekesek közül. Megfeddtem a fejedelmeket, és mondtam:
Miért hagyatott el Isten háza? Egybegyûjtve a lévitákat, he-
lyükre állítottam õket. Az egész Júda meghozta ezután az olaj,
a must és a gabona tizedét a tárházakba. Felügyelõkké rendel-
tem a tárházak fölé Selemiát, a papot, Sádókot, az írástudót, és
Pedáját a léviták közül, és melléjük Hanánt…, mivelhogy hí-
veknek ítéltettek, és az õ tisztük lett kiosztani atyjukfiainak a
maguk részét.” (Neh 13,10–13)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Milyen összefüggést feltételezhetünk a templomban történt visz-
szásságok és a léviták elszéledése között? Kiket tett felelõssé a fõpapon
kívül a történtekért Nehémiás? Csak az egyes tettesek felelõsek-e ak-
kor, amikor valami goromba hûtlenség „meghonosodik” a hívõ gyü-
lekezetben? Mi jut eszünkbe Nehémiásnak a fejedelmekhez intézett
kérdését olvasva és az elõzõ reformáció fogalomtételére emlékezve?
Vö. 10,39. Kellett-e noszogatni a népet a tized készséges megadására
a visszásságok becsületes rendezése után? Milyen tisztviselõket kere-
sett Nehémiás az Úr háza javainak a gondviselésére és elosztására?
Milyen sóhaj szakadt fel Nehémiásból mindezek elbeszélése után?)

„Nehémiás imádsága egy olyan ember szívét fedi fel elõttünk,
aki állandó nyomás alatt van a gonosz ellen viselt magányos
harcban. Ugyanakkor percrõl percre tudatában van Isten jelen-
létének.” (John White, i. m., 104. o.)
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4 Milyen újabb, merész törvényszegés lett megszokottá
Jeruzsálemben Nehémiás távolléte alatt? Hogyan kérte

számon mindezt Nehémiás a felelõs vezetõkön? Hogyan
számolta fel ezt a visszásságot?

J „Azokban a napokban láttam Júdában, hogy sajtót taposnak
szombaton, és gabonát hoznak be szamarakra rakva, sõt
bort, szõlõt, olajat és mindenféle terhet is behoznak Jeru-
zsálembe szombatnapon. (…) Annakokáért megfeddtem
Júda elöljáróit, és mondtam nekik: Micsoda gonosz dolog
ez, amit cselekesztek, hogy megfertõztetitek a szombat nap-
ját? Avagy nem így cselekedtek-e atyáitok, és Istenünk ránk
hozta mindazt a gonoszt e városra?! És ti mégis növelitek
Isten haragját Izráel fölött, megfertõztetve a szombatot!
Azért amikor megárnyékosodtak Jeruzsálem kapui a szom-
bat elõtt, parancsolatomra bezárattak az ajtók, és megparan-
csoltam, hogy ki ne nyissák azokat szombat utánig. Ezenfe-
lül legényeim közül a kapukhoz rendeltem egyeseket,
mondván: Nem fog bejönni teher szombatnapon! Azért a
kereskedõk és mindenféle áruk árusai Jeruzsálemen kívül
háltak egyszer vagy kétszer. Bizonyságot tettem ellenük, és
mondtam nekik: Miért háltok e kõfal elõtt? Ha ezt isméte-
litek, kezet vetek rátok! Ez idõtõl fogva nem jöttek szomba-
ton. Megparancsoltam a lévitáknak, hogy tisztítsák meg ma-
gukat, és hogy menjenek, õrizzék a kapukat, hogy megszen-
teljék a szombatot. Errõl is emlékezzél meg, én Istenem, és
kedvezz nekem kegyelmességed nagy volta szerint!” (Neh

13,15–22)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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A vezetõk és a nép egy része láthatóan lerontotta az elõzõ
reformáció vívmányait. A szombatrontás elhatalmasodását ha-
sonlítsuk össze a 10,31-ben megörökített, aláírással és eskü-
véssel megpecsételt fogadalommal.

„A bálványimádókkal való kapcsolat másik következ-
ménye volt, hogy nem figyeltek a szombatra, arra a jelre,
amely megkülönböztette a zsidókat mint az igaz Isten
imádóit minden más nemzettõl. 

Nehémiás látta, hogy a környékrõl pogány kereskedõk
jönnek Jeruzsálembe, és sok zsidót rávesznek a szombat-
napi kereskedésre. Nem mindenkit lehetett rábírni az el-
vek feláldozására. De voltak, akik vétkeztek, és a pogá-
nyokkal együtt igyekeztek a lelkiismeretesebbek aggályait
eloszlatni. Sokan merészelték nyíltan megrontani a szom-
batot. (…) 

Nehémiás (…) parancsot adott, hogy amikor »megár-
nyékosodnak Jeruzsálem kapui a szombat elõtt«, zárják
be õket, és ne nyissák ki a szombat végéig. Saját szolgáit
állította a kapukhoz, hogy figyeljék, végrehajtják-e az uta-
sításait, mivel jobban bízott bennük, mint azokban, akiket
Jeruzsálem elöljárói jelöltek volna ki. (…) 

A lévitákat is megbízta a kapuk õrzésével. Tudta, hogy
nagyobb tiszteletet keltenek, mint a köznép, és Isten há-
zával való szoros kapcsolatuk folytán elvárható tõlük,
hogy odaadóbban biztassák a népet az Isten törvénye
iránti engedelmességre.” (Ellen G. White: Próféták és királyok,
415, 416. o.)

Nehémiás felkiáltása Istenhez, mindezek leírása után, arról
tanúskodik, hogy töretlenül megõrizte korábbi hitbeli maga-
tartását. Állandóan a mindenható Istenhez tekintett fel, ke-
gyelmet és erõt kérve küzdelmeihez és a feladatai megvalósí-
tásához.
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5 Milyen további, súlyos elfajulás felé fordult ezután Ne-
hémiás figyelme és helyreállító tevékenysége?

J „Azokban a napokban meglátogattam azokat a zsidókat, akik
asdódi, ammonita és moábita asszonyokat vettek feleségül. Fi-
aik fele része asdódi nyelven beszélt, nem tudtak beszélni hé-
berül, hanem csak egyik vagy másik nép nyelvén. Annakokáért
megfeddtem, megátkoztam õket, megvertem közülük néhá-
nyat, megtéptem õket. Megeskettem õket Istenre: Semmikép-
pen ne adjátok leányaitokat fiaiknak, ne vegyetek leányaik kö-
zül feleséget fiaitoknak és magatoknak! Avagy nem ebben vét-
kezett-e Salamon, Izráel királya? Noha sok nép között nem
volt hozzá hasonló király, akit szeretett az õ Istene, és királlyá
tette õt az egész Izráel fölött, mégis, õt is bûnre vitték az ide-
gen asszonyok: Akkor megengedjük-e nektek, hogy mindezt a
nagy gonoszságot véghezvigyétek, hogy vétkezzetek Istenünk
ellen, idegen asszonyokat véve feleségül? Jójadának – aki
Eliásib fõpap fia volt – a fiai közül is egy veje volt a Horonbeli
Szanballatnak, elûztem azért õt tõlem.” (Neh 13,23–28)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

(Hogyan fáradozott Nehémiás – szigorral és kérleléssel – szinte
házról házra, családról családra járva? Mekkora lehetett lelke kese-
rûsége, visszaemlékezve arra, hogy esküvéssel megerõsített szent kö-
tést hágtak át ezzel a vétkesek? Vö. 10,28–30. Milyen világos érve-
léssel mutatott rá az érintetteknek bûnük nagyságára, tettük megen-
gedhetetlen és veszélyes voltára? Ki volt megintcsak a fõ áruló e do-
logban is? Mit érezhetett Nehémiás, hogy két korábbi ellenségét –
Tóbiást és Szanballatot – Isten népének fõpapja szinte a keblén me-
lengette?)
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„Nehémiás ezután arra a veszélyre irányította figyelmét,
amely ismét fenyegette Izráelt a bálványimádókkal való ösz-
szeházasodások és barátkozások miatt. (…) A törvényelle-
nes kapcsolatok nagy zûrzavart keltettek Izráelben, mert
magas állású emberek is voltak azok között, akik ilyen vi-
szonyt alakítottak ki, vezetõk, akiktõl a nép jogosan várt ta-
nácsot és biztonságos példamutatást. (…)

A szent tisztségek viselõi közül egyesek védelmükbe vet-
ték pogány feleségüket. Azt mondták, hogy nem tudnak el-
szakadni tõlük. Nehémiás azonban nem tett különbséget.
Nem volt tekintettel sem rangra, sem állásra. Mindazokat a
papokat és vezetõket, akik nem voltak hajlandók megszakí-
tani kapcsolataikat a pogányokkal, azonnal elbocsátotta az
Úr szolgálatából. A fõpap unokáját, aki a hírhedt Szanballat
leányát vette feleségül, nemcsak eltávolította a szolgálatá-
ból, hanem haladéktalanul számûzte Izráelbõl. (…)

Egyedül az ítélet fogja megmutatni, hogy milyen sok
gyötrelembe került Isten hûséges szolgájának ez a nélkülöz-
hetetlen szigor. Állandóan küzdenie kellett az ellenszegü-
lõkkel, és csak böjtöléssel, megalázkodással és imádkozással
tudott elõrelépni.

Sokan azok közül, akik bálványimádókkal kötöttek há-
zasságot, vállalták velük a számkivetést, és a közösségbõl ki-
ûzöttekkel együtt átpártoltak a samaritánusokhoz. Ezt az
utat választották Isten munkájának egyes magas állású tag-
jai is. A samaritánusok erõsíteni akarták ezt a kapcsolatot.
Ezért azt ígérték, hogy jobban alkalmazkodnak a zsidó val-
láshoz és szokásokhoz, a hitehagyók pedig templomot épí-
tettek Garizim hegyén. Így foglaltak állást Isten jeruzsálemi
templomával szemben. Vallásuk ezentúl a judaizmus és a
pogányság keveréke volt. Állításuk, hogy õk Isten népe,
forrása volt a két nép között nemzedékrõl nemzedékre
öröklõdõ vallási szakadásnak, versengésnek és ellenségeske-
désnek.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 416–417. o.)
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6 Milyen fohászkodással fejezte be Nehémiás a feljegyzé-
seit?

J „Emlékezzél meg róluk, én Istenem, a papság és a papság szö-
vetsége, valamint a léviták ilyen megfertõztetése miatt! Elvá-
lasztottam õket az idegenektõl mind, és rendtartást szabtam a
papoknak meg a lévitáknak, kinek-kinek a maga dolgában, a
fa hozására vonatkozóan is bizonyos idõkben, meg az elsõ
zsengék [begyûjtésére]. Emlékezzél meg ezekrõl, Istenem, az
én javamra!” (Neh 13,29–31)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jelentõségteljes, hogy Nehémiás beszámolóját errõl az utolsó
„rendcsinálásáról”, megszakítják Istenhez intézett, könyörgõ fo-
hászai. A nagy világosság kiáradása utáni visszaesés különösen
fájdalmas és nehezen gyógyítható lelki hanyatlás. Nehémiás ezt a
munkát érezhette szolgálata legnehezebb szakaszának, noha õ
maga ugyanolyan hûséggel, bátorsággal és hittel állt helyt, mint
korábban. Bizonyára nem véletlen, hogy Ellen G. White éppen a
Nehémiás könyve 13. fejezetében foglaltakhoz fûzi a következõ
megjegyzéseket:

„A ma végrehajtandó reformációs munkában Ezsdrásokra
és Nehémiásokra van szükség, akik nem szépítgetik, nem
mentegetik a bûnt, és bátran megvédik Isten méltóságát.
Azok, akikre ennek a munkának a terhe nehezedik, nem
hallgathatnak a gonoszság láttán, nem takarhatják be a bûnt
a hamis könyörület köpenyével. Tudniuk kell, hogy Isten
nem személyválogató, és látni fogják, hogy a kevés emberrel
szemben gyakorolt szigor irgalmasságot jelent a tömegek
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számára. Azt se felejtsék el, hogy abban, aki a bûnt megfed-
di, mindenkor Isten Lelkének kell megnyilatkoznia.

Munkájuk során Ezsdrás és Nehémiás megalázták magu-
kat Isten elõtt, megvallották a maguk és népük bûneit. Bo-
csánatért könyörögtek, mintha õk lettek volna a vétkesek.
Türelmesen fáradoztak, imádkoztak és szenvedtek. Nem a
pogányok nyílt ellenségeskedése nehezítette leginkább a
munkájukat, hanem állítólagos barátaik rejtett ellenszegülé-
se, akik befolyásukat a gonoszság szolgálatába állítva, tízsze-
resen súlyosbították Isten szolgáinak terhét.” (Ellen G. White:
Próféták és királyok, 417–419. o.)

A végsõ reformációs munka is gyõzelmesen fog végzõdni, min-
den belsõ árulás és nehézség ellenére. Ne felejtsük el Nehémiás
életmûvének azt a tanulságát, hogy õ az ima és a határozott, cél-
tudatos tettek embere volt mindenkor. Ebben volt eredményessé-
gének a titka. Könyörgéseirõl, amelyek által ki tudott tartani és
elõre tudott haladni ebben a munkában, az imént szóltunk. A má-
sik, nagyon értékes tulajdonságára vonatkozóan idézzük még az
alábbiakat:

„A Nehémiás erõfeszítéseit kísérõ eredmények mutatják,
hogy mit lehet elérni imával, hittel és bölcs, határozott cse-
lekvéssel. (…) Az Isten által ránk bízott munkában hitvallá-
sunk mellett fontos szerepe van az igyekvõ szorgalomnak.
Isten eszközeiként meg kell ragadnunk azokat az alkalma-
kat, amelyeket felhasználva végrehajthatjuk akaratát. A gyors,
határozott cselekvés a megfelelõ idõben fényes gyõzelmeket
arat, miközben a késlekedés és hanyagság következménye
kudarc és Isten meggyalázása. (…)

Emberi szemszögbõl nézve éppen annyira kilátástalan volt
a zsidó nemzet lelki megújulása, mint amennyire reményte-
lennek látják a lelki megújulást Isten szolgái ma, akik a föld
sötét helyein dolgoznak. Krisztus egyháza Isten eszköze az
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igazság hirdetésére, és Isten képessé teszi különleges munka
végzésére. Ha hûséges Istenhez, ha engedelmeskedik paran-
csolatainak, mindent felülmúló erõ birtokosa lesz. Ha kitar-
tóan engedelmeskedik, nincs olyan hatalom, amely megáll-
hat vele szemben. Az ellenség erõi éppúgy tehetetlenek lesz-
nek, mint ahogy a polyva képtelen ellenállni a forgószélnek.
Az egyházra boldog, dicsõséges nap hajnala virrad, ha magá-
ra öltve Krisztus igazságát, minden közösséget megtagad a
bûnnel. 

Isten felszólítja benne bízó hûségeseit, hogy bátorítsák
azokat, akiknek nincs hitük és reménységük! Térjetek az
Úrhoz, »reménység foglyai«! Kérjetek erõt Istentõl, az
élõ Istentõl! Rendíthetetlenül, alázatosan higgyetek abban,
hogy meg tud és meg akar menteni! Amikor hitben meg-
ragadjuk erejét, csodálatosan megváltoztatja a legremény-
telenebb, legcsüggesztõbb helyzetet is – nevének dicsõsé-
gére.” (Ellen G. White: Próféták és királyok, 162., 418. o.) 

Az e heti adomány az Útjelzõ Alapítvány által fenntartott 
internetes televízió mûködését támogatja.
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4. péntek Ésa 13,13-14 Napnyugta: 18.20
5. szombat Zsolt 50,6

6. vasárnap Mt 24,36
7. hétfõ Mt 24,27
8. kedd Zsolt 50,3-4
9. szerda Ésa 2,19

10. csütörtök Fil 3,20-21
11. péntek 2Tim 4,1 Napnyugta: 18.06
12. szombat Mk 14,62

13. vasárnap Ezék 38,21
14. hétfõ Jel 6,15-16
15. kedd Jer 25,31
16. szerda Jer 50,25
17. csütörtök Mt 24,44
18. péntek Ésa 26,19 Napnyugta: 17.53
19. szombat Jn 5,28-29

20. vasárnap Jób 19,25; 27
21. hétfõ 1Jn 5,11
22. kedd 1Kor 13,12
23. szerda Tit 2,13
24. csütörtök 1Thessz 4,16-17
25. péntek Jer 4,23-25 Napnyugta: 17.40
26. szombat Jel 20,1-2

27. vasárnap Jer 31,16-17
28. hétfõ 2Tim 4,7-8
29. kedd Jak 1,12
30. szerda Lk 21,28
31. csütörtök Jel 22,12

A reggeli igéket a Maranatha címû könyvbõl idézzük.



IGÉK MINDEN NAPRA

November

1. péntek Júd 6 Napnyugta: 16.28
2. szombat Zsolt 91,11

3. vasárnap Mt 25,23
4. hétfõ Zsid 12,2
5. kedd Mt 25,40
6. szerda Ésa 53,10-11
7. csütörtök Mt 25,21
8. péntek 1Sám 16,7 Napnyugta: 16.18
9. szombat Ésa 55,9

10. vasárnap Kol 3,2
11. hétfõ 1Kor 3,14
12. kedd 1Kor 2,9
13. szerda Jel 22,2
14. csütörtök Jel 14,2-3
15. péntek Ésa 33,17 Napnyugta: 16.09
16. szombat Jel 14,1

17. vasárnap Jel 7,9
18. hétfõ Dn 12,3
19. kedd Jel 7,14
20. szerda Ésa 64,3
21. csütörtök 2Kor 4,18
22. péntek Jel 22,14 Napnyugta: 16.02
23. szombat 1Kor 6,3

24. vasárnap Júd 14-15
25. hétfõ Jel 20,7-8
26. kedd Jel 20,7-8
27. szerda Jel 20,12
28. csütörtök Préd 12,16
29. péntek Jn 5,22 Napnyugta: 15.56
30. szombat Mt 25,34
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IGÉK MINDEN NAPRA

December

1. vasárnap 2Kor 5,10
2. hétfõ Ésa 45,23-24
3. kedd Rm 14,10-11
4. szerda Jel 15,3
5. csütörtök Mal 4,1
6. péntek Péld 11,31 Napnyugta: 15.53
7. szombat 1Jn 3,2

8. vasárnap Jn 5,17
9. hétfõ 2Pt 3,11-13

10. kedd Jel 21,4
11. szerda Ésa 32,18
12. csütörtök Jel 2,7
13. péntek Zsolt 16,11 Napnyugta: 15.52
14. szombat Ésa 65,18

15. vasárnap Kol 1,12
16. hétfõ Jel 15,2
17. kedd Eféz 6,8
18. szerda Ésa 65,21-22
19. csütörtök Ésa 35,10
20. péntek Zak 13,6 Napnyugta: 15.54
21. szombat Jel 21,3

22. vasárnap Ésa 52,6
23. hétfõ Eféz 2,7
24. kedd 1Pt 1,10-12
25. szerda Zsolt 104,24
26. csütörtök Ésa 45,11-12
27. péntek Mk 12,25 Napnyugta: 15.57
28. szombat Dn 7,27

29. vasárnap Ésa 66,22-23
30. hétfõ Zak 14,9
31. kedd Zsolt 91,16
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